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Antrag auf Planfeststellung gemal} § 68 WHG

Gegenstand des Antrages:
Auf der Grundlage der nachfolgenden Antragsunterlagen:

Erlduterungsbericht
Planungskarten

Léangsprofile Bestand/Planung
Querprofile Bestand/Planung
Profile Auf- und Abtrag
Eigentiimernachweis

beantragt der Vorhabentréger, die Stadt Braunschweig, gemall § 68 des Wasserhaushaltgesetzes der
Bundesrepublik Deutschland in der Fassung vom 31.07.2009, fiir die naturnahe Umgestaltung des
Beberbaches (Gewiésser II. Ordnung und III. Ordnung) im Abschnitt von der Stadtgrenze Braun-
schweigs bis nach nordwestlich Waggum (von km 74236 bis 1+925), ein Planfeststellungsverfahren
durchzufiihren.

Antragsteller:

Stadt Braunschweig

Untere Naturschutzbehorde Abteilung Umweltschutz im Fachbereich Stadtplanung und
Umweltschutz

Bezeichnung des Vorhabens:
Naturnahe Umgestaltung des Beberbaches von er Stadtgrenze Braunschweigs (norddstlich Bevenro-
de) bis zum Durchlass Bechtsbiitteler Weg (nordwestlich Waggum)

Betroffene Flurstiicke:
Die betroffenen Flurstiicke sind dem Eigentiimerverzeichnis in der Anlage zu entnehmen.

Entwurfsverfasser:

Giinter Ratzbor

Till Frohlich

SCHMAL + RATZBOR
Ingenieurbiiro fiir Umweltplanung
Im Bruche 10

31275 Lehrte







Erlduterungsbericht zur naturnahen Umgestaltung der Beberbaches SCHMAL + RATZBOR

1 Einleitung

Im Juli 2011 wurde das Ingenieurbiiro Schmal+Ratzbor vom Umweltamt Braunschweig beauftragt,
eine Planung fiir die naturnahe Umgestaltung des Beberbaches, ausgehend von der Stadtgrenze Ost-
lich von Bevenrode bis zum Durchlass Bechtsbiitteler Weg nordwestlich von Waggum, zu erarbei-
ten.

Im Jahr 2000 erfolgte bereits die naturnahe Umgestaltung des Beberbachabschnittes ndrdlich von
Waggum (Station 1+950 bis 2+400) durch den ASV Braunschweig von 1922 e.V. und durch die Ab-
teilung 61.4 Umweltschutz im Fachbereich Stadtplanung und Umweltschutz der Stadt Braun-
schweig (SCHMAL + RATzZBOR (2000)). Nordlich des ehemaligen Kldrwerkes wurde ein Riickhaltebe-
cken im Nebenschluss errichtet. Westlich davon, im weiteren oberen Verlauf, erhielt der Beberbach
auf einer Strecke von ca. 400 m einen neuen naturnahen Verlauf und fiihrt erst kurz vor dem Durch-
lass des Bechtsbiitteler Weges wieder ins alte, gradlinig verlaufende Profil. Im Zuge der aktuellen
Planung soll nun der Beberbach auf einer Linge von ca. 5 km naturnah umgestaltet werden. Die
Planung griindet sich auf entsprechende Zielformulierungen des Landschaftsplanes Beberbach
(STADT BRAUNSCHWEIG (1997)), welche die Notwendigkeit zur Verbesserung der 6kologischen Ver-
héltnisse ausdriicken. Konkreten Anlass gab die in Aussicht gestellte Verfligbarkeit von anliegenden
Flachen, so dass mehrere Maflnahmen zur Aufwertung von Natur und Landschaft in diesem Bereich
gebiindelt werden konnen.

Wasserrechtlich handelt es sich um die naturnahe Umgestaltung eines Gewassers II. Ordnung, fiir
die ein Genehmigungsverfahren durchzufiihren ist. Das Regelverfahren hierzu ist ein Planfeststel-
lungsverfahren (§ 68 WHG 1.V.m.§ 108 NWG u. § 53 NWG). Im Rahmen dieses Verfahrens besteht
im allgemeinen eine UVP-Pflicht, unter bestimmten Voraussetzungen kann jedoch von dieser Vor-
gabe abgesehen werden. Diese Voraussetzungen seien im vorliegenden Fall erfiillt, da es sich um
kleinrdumige naturnahe Ausbaumafinahmen handelt, die in den Ausnahmeregelungen der Anlage 1
Nr. 13.18.2 des UVPG (i.V.m. § 3 und § 20 UVPG) aufgefiihrt sind und keine erheblichen nachteili-
gen Auswirkungen auf eines der Schutzgiiter des UVPG haben. Auswirkungen des Vorhabens auf
geschiitzte Rechte der diversen Anlieger sind ebenfalls nicht absehbar.

1.1 Aufgabenstellung

Der Beberbach soll als naturnahes FlieBgewdsser entwickelt werden. Dabei sind Voraussetzungen
zu schaffen, so dass auch bei stark reduzierter Unterhaltung die Leistungsfdhigkeit des Abflusspro-
fils ausreicht um die ordnungsgeméfe Entwésserung der anliegenden Nutzflichen sowie die Vorflut
der Niederschlagseinleitungen, insbesondere aus den Siedlungsgebieten, zu gewihrleisten.

2 Beschreibung des Planungsgebietes

2.1 Abgrenzung und Lage

Der Beberbach liegt am nordlichen Stadtrand von Braunschweig im Stadtbezirk Wabe-Schunter-Be-
berbach sowie an den Ortsteilen von Waggum und Bevenrode (siehe Abbildung 1).
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Erlduterungsbericht zur naturnahen Umgestaltung der Beberbaches SCHMAL + RATZBOR

Abbildung 1: Lage des Planungsgebietes im Raum

Das Planungsgebiet schliefit an den planfestgestellten Abschnitt nordwestlich von Waggum (Station
1+050 bis 1+925) (ScuMmAL + RaTZBOR (2011G)) sowie an den nordostlichen Stadtrand von Braun-
schweig (Station 7+236), 6stlich von Bevenrode, an. Neben dem Beberbach umfasst der Planungs-
abschnitt den Hithnenburggraben norddstlich von Bevenrode.

Der Beberbach gehort zum Flusssystem der Oker, miindet selbst aber bei Wenden in die Schunter,
welche wenige Kilometer weiter westlich in die Oker flieit. Das Einzugsgebiet des Beberbaches be-
findet sich liberwiegend im Stadtgebiet von Braunschweig und umfasst nach dem Niedersdchsi-
schen Landesbetrieb fiir Wasserwirtschaft, Kiisten- und Naturschutz NLWKN (2010) 13,87 km?
(siche Abbildung 2). Es wird in iiberwiegend (siid-) westlicher Richtung vom ca. 8,75 km langen
Beberbach, abschnittweise in ausgesprochener Talraumsituation mit deutlichen Hangkanten, durch-
flossen. Eine eigentliche Quelle ist wegen der intensiven landwirtschaftlichen Nutzung, mehrerer
Teichfassungen und stark ausgebauter Griben nicht mehr erkennbar. Vermutlich waren bis ins 19.
Jahrhundert auch nur sumpfige Bereiche als Quellorte und der Beberbach als mehr oder weniger
deutliches Gerinne innerhalb einer Niedermoorniederung vorhanden (STADT BRAUNSCHWEIG
(1997)).
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Erlduterungsbericht zur naturnahen Umgestaltung der Beberbaches SCHMAL + RATZBOR

Abbildung 2: Auszug aus der hydrographischen Karte von Niedersachsen und Bremen (rot =

Einzugsgebiete; blau = Planungseinzugsgebiet)
Der zu umgestaltende Abschnitt von Station 1+925 bis 7+236 wird in acht Planungsabschnitte und
dem Hiihnenburggraben (Nebenstrang) eingeteilt (siche Abbildung 3). Es wurden zahlreiche Ent-
wisserungsgriaben angelegt, die heute teilweise als Vorflut flir die Ableitung von Niederschlagswas-
ser aus Siedlungsgebieten genutzt werden. Daneben miinden zahlreiche Dranungen der angrenzen-
den landwirtschaftlichen Nutzflichen in den Beberbach. Der Verlauf des Beberbaches ist bis auf
den bereits renaturierten achten Abschnitt als gradlinig zu bezeichnen.

Abbildung 3: Darstellung der Einteilung der acht Planungsabschnitte sowie des Hithnenburggrabens
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Erlduterungsbericht zur naturnahen Umgestaltung der Beberbaches SCHMAL + RATZBOR

Der erste Abschnitt (Station 7+326 bis 5+930) ostlich von Bevenrode, ausgehend von der Stadt-
grenze Braunschweig bis zum Siedlungsbereich von Bevenrode, ist periodisch wasserfithrend und

rechtsseitig gepriagt durch Ackernutzung sowie linksseitig liberwiegend durch Wald, Griinlandfl&-
chen und durch die bestehenden Fischteiche (siche Abbildung 4).

Abbildung 4: Erster Planungsabschnitt mit Blick nach Osten (Station 6+680)
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Erlduterungsbericht zur naturnahen Umgestaltung der Beberbaches SCHMAL + RATZBOR

Der zweite Planungsabschnitt von Station 5+930 bis 5+410 liegt Ostlich von Bevenrode und ist
ebenfalls periodisch wasserfithrend. Die Ackernutzung (rechtsseitig) und Griinlandnutzung (links-
seitig) sowie der Nadel-Mischwald — im Hintergrund der folgenden Abbildung — prigen den Raum
(siehe Abbildung 3).

Abbildung 5: Zweiter Planungsabschnitt mit Blick von dem Gehdlz nach Westen (Station 5+930)

Das periodisch wasserfithrende Verzweigungsprofil (Hithnenburggraben) (Station 1+000 bis 0+000)
miindet bei Station 5+410 in den Hauptstrang und ist beidseitig durch Acker- und Griinlandnutzung

gepragt.
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Der dritte Planungsabschnitt von Station 5+410 bis 4+910 liegt vor und innerhalb des Siedlungsbe-
reichs von Bevenrode, wobei die Bebauung durch die KreisstraBe 31 von dem Gewdésserprofil ge-
trennt ist. Neben den Siedlungsstrukturen ist die Ackernutzung raumbedeutsam (siche Abbildung
6).

Abbildung 6: Dritter Planungsabschnitt mit Blick nach Westen vom
Containerstandort an der K 31 (Station 5+510)
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Der vierte Planungsabschnitt von Station 4+910 bis 4+510 liegt innerhalb des Siedlungsbereichs
von Bevenrode, wobei die Bebauung bis unmittelbar an das Gewasserprofil heranreicht (siche Ab-
bildung 7).

Abbildung 7: Vierter Planungsabschnitt mit Blick von der Briicke in Bevenrode nach Osten (Station 4+685)
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Der fiinfte Planungsabschnitt von Station 4+510 bis 3+507 zwischen Bevenrode und dem Verbin-
dungsfeldweg zwischen der L 293 und dem Weg zum Kahlenberg ist rechtsseitig iiberwiegend ge-
pragt durch Griinland sowie linksseitig durch die vorherrschende ackerbauliche Nutzung (siche Ab-
bildung 8 und Abbildung 9).

Abbildung 8: Fiinfter Planungsabschnitt mit Blick vom Ortsausgang
Bevenrode nach Siidwesten (Station 4+510)

Abbildung 9: Fiinfter Planungsabschnitt mit Blick von der Briicke beim
Verbindungsfeldweg nach Nordosten (Station 3+507)
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Der sechste Planungsabschnitt von Station 3+507 bis 3+185 zwischen dem oben genannten Verbin-
dungsfeldweg und dem Weg zum Kahlenberg ist linksseitig liberwiegend durch Griinland sowie
rechtsseitig durch die vorherrschende ackerbauliche Nutzung und durch ein kleines Wéldchen ge-
prigt (siche Abbildung 10).

Abbildung 10: Sechster Planungsabschnitt mit Blick von der Briicke beim Verbindungsfeldweg nach Siidwesten
(Station 3+507)
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Der siebte Planungsabschnitt von Station 3+507 bis 2+710 nordostlich von Waggum, ausgehend
vom Weg zum Kahlenberg bis nordlich der ehemaligen Kldranlage, ist gepragt durch rechtsseitigen
Waldbestand und linksseitig durch Acker- und Wiesennutzung (siche Abbildung 11).

Abbildung 11: Siebter Planungsabschnitt mit Blick vom Weg zum Kahlenberg nach Westen (Station 3+185)

Der achte Planungsabschnitt von Station 2+710 bis 1+925 nordlich von Waggum, ausgehend vom
Bereich nordlich der ehemaligen Kliranlage bis zum Durchlass am Bechtsbiitteler Weg, ist der be-
reits im Jahre 2000 umgestaltete Bereich, der sich durch einen miandrierenden Verlauf und Uber-
laufsmulden sowie dichten Bewuchs auszeichnet.

2.2 Naturraumliche Gliederung und potenzielle Vegetation

Der 6stliche Teil des Beberbaches bis Bevenrode liegt nach dem NLWKN in der atlantisch biogeo-
graphischen Region, der teilweise kontinental geprégt ist, des ostbraunschweigischen Hiigellandes.
Der westliche Teil liegt in der starker kontinental gepragten naturrdumlichen Region des Weser-Al-
ler-Flachlandes. Die flachwellige Morinenlandschaft dieses Raumes nimmt eine Ubergangsstellung
zwischen den Tieflandebenen im Norden und dem siidlich angrenzenden Hiigelland bei Hohenlagen
von 70 m - 90 m ii.NN ein.

Als potenzielle natiirliche Vegetation wiirde sich nach KAISER & ZACHARIAS (2003) auf den terrestri-
schen Standorten Flattergras-Buchenwald mit Ubergiingen zu Eichen-Birken-Wald an trockenen
Hingen entwickeln. Bei beiden Waldgesellschaften sind Rotbuchen als Hauptbestandsbildner vor-
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herrschend, denen Eiche und Birke sowie weitere Geholze als Neben- oder beim Eichen-Bir-
ken-Wald als weitere Hauptbaumarten zugesellt sind. Staunasse Randbereiche wiirden von Eichen-
Hainbuchenwéldern eingenommen. Bei auf hohem Niveau stagnierenden Grundwasserstéinden sind
Erlen- bzw. Birkenbruchwilder zu erwarten. Direkt entlang des Beberbaches wiére ein Erlen-
Eschen-Galeriewald mehr oder weniger deutlich ausgebildet. Bei den unter natiirlichen Bedingun-
gen stagnierendem Abfluss iiberwdge voraussichtlich der Bruchwaldcharakter.

2.3 Klima

Das Klima im Braunschweiger Raum ist bei den vorherrschenden westliche Winden ozeanisch ge-
pragt, hat aber auch deutlich kontinentale Ziige, mit Niederschlagsmengen von durchschnittlich
640 mm mit einem Maximum im Juli. Die durchschnittliche Jahrestemperatur betrdgt 8,5 — 8,8 °C.

2.4 Geologie und Boden

Die Bdoden des Untersuchungsgebietes entstanden aus glazio-fluviatilen Ablagerungen der Saale-
Kaltzeit, d.h. sie setzen sich iiberwiegend aus kiesig-sandigen Substraten zusammen, die sich zu
leichten Braunerden (ockerfarben) bzw. Podsolen (gelb) entwickelten (siche Abbildung 12). Klein-
rdumig kommen in der Beberbachaue noch Gleybodden (blau) sowie Reste von ehemals groferen
Flichen einnehmenden Niedermooren vor. Ostlich von Bevenrode ist Pseudogley (grau) der vor-
herrschende Bodentyp. Die natiirliche Fruchtbarkeit dieser Bdden ist nur gering bis mittel, sie sind
aber bei ausreichender Entwésserung — und ggf. moglicher Bewidsserung — und entsprechender
Diingung sehr warme, produktive Standorte, so dass die meisten Flichen gegenwirtig intensiv
ackerbaulich genutzt werden. Der mittlere Grundwasserstand in der Niederung des Beberbaches
liegt tiberwiegend etwa 0,7 bis 1,0 m unter Flur.

Abbildung 12: Auszug der Bodeniibersichtskarte aus dem
Kartenserver des LBEG

Mirz 2013 Seite 11



Erlduterungsbericht zur naturnahen Umgestaltung der Beberbaches SCHMAL + RATZBOR

2.5 Historische Entwicklung

Der Beberbach ist als durchgehendes und dauerhaftes Gewisser voraussichtlich erst im 19. Jahrhun-
dert entstanden. Unter den urspriinglichen natiirlichen Bedingungen bestand bis dahin voraussicht-
lich lediglich eine mehr oder weniger zusammenhéngende Sumpf- und Niedermoorzone, die sich
durch die Talung zog. Eher in Ausnahmeféllen mit groBeren Niederschlagsmengen wird eine gewis-
se Stromung vorhanden gewesen sein, da wohl auch die Abflussmengen durch den erheblich grofle-
ren Anteil des Waldes im Einzugsgebiet wesentlich geringer waren, als sie es in der heutigen mo-
dernen Kulturlandschaft sind.

Erst mit gréBeren MeliorationsmafBnahmen wurde im 19 Jahrhundert der entwéssernde Lauf des Be-
berbaches angelegt und in Folge dessen in der Beberbachniederung eine intensive ackerbauliche
Nutzung moglich (STADT BRAUNSCHWEIG (1997)). Es wurde ein gleichméBiges, durchgehendes und
iiberwiegend gerade verlaufendes Abflussprofil hergestellt, so dass das Wasser ziigig abfliefen
konnte. In jiingerer Vergangenheit kamen diverse Einleitungen von Niederschlagswasser aus den
Siedlungsbereichen sowie mehr oder weniger gereinigte Abwésser aus dem Klarwerk Waggum hin-
zu. Letzteres wurde allerdings vor einigen Jahren stillgelegt. Im Zuge der bisherigen naturnahen
Umgestaltung wurde ndrdlich der ehemaligen Kliranlage und westlich der Wegebriicke nach Gif-
horn ein meist vollig neuer Gewdsserverlauf in naturnaher geschwungener Form parallel zum alten
Grabenprofil angelegt. Aulerdem wurde kurz vor dem Ende der Ausbaustrecke nordlich der Klédran-
lage ein Stillgewidsser angelegt. Des Weiteren erfolgte im Rahmen der KompensationsmafBnahmen
fiir den Autobahnbau A 391 eine naturnahe Umgestaltung des Abschnittes zwischen der Wege-
briicke nach Githorn und dem Autobahndurchlass kurz vor der Einmiindung in die Schunter. Hinzu
wurde vor kurzem die naturnahe Umgestaltung des Beberbaches zwischen den beiden oben genann-
ten Abschnitten planfestgestellt und soll zeitnah umgesetzt werden.

2.6 Landschaftsbild

Die Ortschaft Bevenrode konnte bis heute, im Gegensatz zu Waggum und Bienrode, seinen iiber-
wiegend dorflichen Charakter bewahren. An den angrenzenden Bereich des Beberbaches herrscht
ein abwechslungsreiches Landschaftsbild mit Wald- und Griinlandstrukturen innerhalb der {iberwie-
gend ackerbaulichen Feldflur vor. Einzelne Gehdlze und Brachflichen gliedern zusétzlich. Aller-
dings kann man den Lauf des Beberbaches lediglich punktuell anhand des Schilfes im Profil oder
dem Verlauf entlang des Waldes erahnen. Nach Norden jenseits des Beberbaches 6ffnet sich die
Feldflur und wird grofrdumiger. Die Bodendeponie, an deren Ful3 der Beberbach mit etwas Abstand
flieBt, hat mit der lockeren Bewaldung ihren Charakter als technisches Element verloren. Belastend
fiir das Landschaftsbild wirkt hingegen der im Siiden gelegene Flughafen und die 110-kV Leitung
sowie die bei Bevenrode den Beberbach querende Landstrafle L 293.

Insgesamt bietet die Niederung des Beberbaches heute ein abwechslungsreiches Landschaftsbild
mit wertvollen Funktionen zur Naherholung fiir die angrenzenden Stadtteile Braunschweigs.

3 Wasserwirtschaftliche Rahmenbedingungen

3.1 Nutzungen

Der Beberbach wird als Vorfluter sowohl fiir die Entwésserung von land- und forstwirtschaftlichen
Nutzfldchen als auch fiir die Entwidsserung von Siedlungsbereichen genutzt. Die Eigentiimer der
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Fischteiche 6stlich von Bevenrode verfiigen iiber eine wasserrechtliche Erlaubnis. Weitere Nutzun-
gen, die liber die des ASV Braunschweig hinausgehen oder Erlaubnisse, sind nicht bekannt.

3.2 Unterhaltung

Von der Miindung bis Bevenrode ist der Beberbach als Gewdsser II. Ordnung klassifiziert und liegt
in der Zustidndigkeit des Unterhaltungsverbandes Schunter. Oberhalb von Bevenrode wird der Be-
berbach als Gewdsser III. Ordnung vom Tiefbauamt der Stadt Braunschweig unterhalten. Im Pla-
nungsbereich werden die Boschungen durch den Unterhaltungsverband Schunter in ein- bis zwei-
jahrigen Abstinden gemiht, Sohlrdumungen erfolgten nach Bedarf.

4 Zustand des Gewassers und seiner Aue
4.1 Okologie

4.1.1 Nutzungen und Biotope

In den ersten beiden Planungsabschnitten zwischen den Stationen 7+236 und 5+410 flie3t der peri-
odisch wasserfiihrende Beberbach zu Beginn an dem siidlich angrenzenden Wald, welcher nach der
Biotopkartierung des NLWKN wertvolle Bereiche umfasst, dessen Kronen den Beberbach iiberwol-
ben sowie an den Fischteichen entlang. Dabei wird der Bachverlauf kurzzeitig durch ein 5 m langes
Betonrohr am alten Weg (Flurstiick 179 bzw. Station 6+752) geleitet. Folgend wird der beidseitig
durch Acker- und Wiesenflachen gepragte Talraum durchflossen, wobei das Relief rechtsseitig stei-
ler ansteigt. Kurz vor der Vereinigung mit dem nordostlichen verlaufenden Hithnenburggraben, wird
ein kleines Wildchen, bestehend aus Nadel-Mischwald, durchflossen. Der Beberbach wird unter
dem zu querenden Feldweg mit Hilfe eines etwa 7 m langen Betonrohres (Station 5+425) hindurch-
gefiihrt. Auf der anderen Seite des Feldweges miindet der Hithnenburggraben in den Beberbach.
Dieser kommt im abfallenden Gelénde eingelassen aus Nordost, wobei auf einer Laufldnge von ca.
1.000 m der periodisch wasserfiihrende Graben sechsmalig verrohrt ist. Dabei liberwiegt neben dem
angrenzenden Ackerbau die Wiesennutzung. Die Bewirtschaftung der angrenzenden Parzellen er-
weist sich nach Hinweisen der Landwirte auf Grund des hohen Wasserstandes zum Teil als schwie-
rig.

Der dritte und vierte Planungsabschnitt zwischen den Stationen 5+410 und 4+510 ist fast auf ganzer
Lange durch den Siedlungskorper von Bevenrode geprégt. Zu Beginn flieB3t der vereinigte Bach ent-
lang des Feldweges mit beidseitige Ackernutzung Richtung Bevenrode. Der linksseitige Feldweg
endet in die von Stiden kommende asphaltierte K 31, so dass neben einzelnen kleineren Bdumen das
linksseitige Geldnde durch die Hondelager Strale sowie die daran angrenzende Bebauung und das
rechtsseitige Gelande weiterhin durch Ackerflachen geprégt ist. Hinzu miinden zwei Zuldufe aus
Stiden in den Bach, die 110-kV Leitung kreuzt den Beberbach. Folgend knickt der Bach nach Nor-
den ab und wird auf einer Linge von etwa 90 m durch einen liickigen Baumbestand weitestgehend
iiberdacht. Dabei sind die linksseitigen Flichen durch Einzelhduser und deren Girten sowie das
rechtsseitig Geldnde durch eine Pferdekoppel gekennzeichnet. Daran angrenzend reicht im Dorf-
kern die Bebauung bis unmittelbar an das Profil des Beberbaches an, wobei die Hauptstra3e L 293
mit Hilfe einer ca. 11 m breiten Briicke den Beberbach kreuzt. Am Ortsausgang befindet sich
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rechtsseitig ebenfalls eine Pferdeweide, bevor wieder die Acker und Wiesen der Umgebung den Be-
berbach prégen.

Zu Beginn des fiinften und sechsten Planungsabschnitt zwischen den Stationen 4+510 und 3+185
miindet von Norden {iber einen Graben der Inhalt des Regenriickhaltebeckens in den Beberbach.
Anschliefend biegt der Bach nach Siidwesten ab, der weitere Verlauf ist durch beidseitige Acker-
und Wiesennutzung geprigt. Nach tiber 300 m flieit der Beberbach an einem sich rechtsseitig be-
findlichen ca. 90 m langen Laubwéldchen vorbei. Des Weiteren befinden sich bis zum querenden
Feldweg etwa bei Station 3+507, wo der Bach unter dem Weg durch ein DN 1000 Rohr geleitet
wird, linksseitig nach weiteren etwa 300 m ein an den Ufern bewachsener Teich, der tiber 20 m vom
Profil des Beberbaches entfernt ist. Zudem folgt etwa 150 m weiter, nach der Miindung eines Zu-
laufs, linksseitig eine Gehdlzstruktur mit dichtem Schilfbewuchs ab der Grabenoberkante. Auf der
anderen Seite des Durchlasses befindet sich auf dem rechtsseitigen Geldnde ein kleines Laubwald-
stiick. Der weitere Verlauf bis zum Durchlass beim Weg zum Kahlenberg ist durch Acker- und Wie-
sennutzung geprigt, wobei sich etwa bei Station 3+275 linksseitig eine alte Hiitte mit Biischen und
einem Laubbaum befindet. Auerdem miindet der Kleigraben (aus Siidost) vor dem Durchlass in
den Beberbach.

Der siebte Planungsabschnitt zwischen den Stationen 3+185 und 2+710, nach dem Durchlass beim
Weg zum Kahlenberge, zeichnet sich durch nordlich angrenzenden Laubwaldbestand sowie auf der
gegeniiberliegenden Seite durch angrenzende Acker- und Wiesenfldchen aus. Hinzu miindet ein Zu-
lauf bei der ehemaligen Kliranlage aus Richtung Waggum in den Beberbach. Dieser Abschnitt hat
sich nach der Untersuchung des ASV BRAUNSCHWEIG (2007) durch Eigendynamik bedingt naturnah
entwickelt.

Das Gewdsserprofil der letzten Teilstrecke zwischen den Stationen 2+710 und 1+925 entlang des
ehemaligen Klarwerkes, an dessen Nordseite der Beberbach verlduft, ist anfanglich von Schilf, da-
nach von Erlen gesdumt. Am rechten Ufer befindet sich eine kleine Ruderalfliche und anschlieBend
ein Ful3- und Radweg. Zwischen diesem Weg und der Bodendeponie befindet sich ein Riickhaltebe-
cken, welches iiber einen Durchlass an den Beberbach angeschlossen ist. Der Beberbach selbst ver-
lauft gradlinig in einem gleichmafBigem Profil, in das abschnittsweise Kies eingebaut wurde. Vom
ehemaligen Kldrwerk aus bis zum Durchlass unter dem Bechtsbiitteler Weg verlduft der Beberbach
geschwungen bei leichtem Gefille. Siidlich des Beberbaches grenzt Acker an sowie nordlich Wald.
Kurz nach dem ehemaligen Klarwerk und kurz vor dem Durchlass miindet jeweils ein Zulauf aus
Richtung Waggum in den Beberbach.

4.1.2 Flora und Fauna

In Gewisserndhe sind im Planungsgebiet keine gefidhrdeten Pflanzenarten vorhanden. An gefdhrde-
ten Tierarten wurde im Beberbach ein Vorkommen der Bachschmerle festgestellt (STAWA
BRAUNSCHWEIG (1995)). Direkte Nachweise im Planungsgebiet liegen nicht vor, konnen aber auch
nicht ausgeschlossen werden. Insgesamt hat sich nach der Untersuchung des ASV BRAUNSCHWEIG
(2007) eine Lebensgemeinschaft im Beberbach entwickelt, die fiir eine tempordre Wasserfiihrung
charakteristisch ist.

4.1.3 Schutzgebiete und schutzwiirdige Bereiche

Als nach § 30 BNatSchG geschiitzte Biotope befinden sich nicht innerhalb bzw. angrenzend an das
eigentliche Plangebiet. Der Beberbach durchflieBt das Landschaftsschutzgebiet (LSG) ,,Essenrode-
Grassel“. Des Weiteren grenzt westlich das FFH-Gebiet der ,,Eichen-Hainbuchenwilder zwischen
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Braunschweig und Wolfsburg® mit der Schutzzielart Kammmolch und dem Schutzziel der Erhal-
tung der Erlen-Eschen- und Weichholzauenwilder, der feuchten Hochstaudenfluren, der mageren
Flachland-Médhwiesen, der Pfeifengraswiesen, der Sternmieren-Eichen-Hainbuchenwilder sowie
der Waldmeister-Buchenwilder an den Beberbach an. Teile innerhalb des FFH-Gebietes, der an den
Beberbach angrenzenden Flachen, gellten ebenfalls nach der Biotopkartierung des NLWKN als
wertvolle Bereiche. Dabei handelt es sich um feuchte Eichen-Hainbuchenwélder, nutzungsbedingte
Eichen-Mischwilder auf Standorten mesophiler Buchenwélder sowie um mesophile Buchenwilder.
Uber die Grenzen des FFH-Gebietes, bis westlich von Waggum, reicht das europiische Vogel-
schutzgebiet der ,,Laubwilder zwischen Braunschweig und Wolfsburg*. Des Weiteren befinden sich
in der weiteren Umgebung das Landschaftsschutzgebiet ,,Querumer Holz und angrenzende Land-
schaftsteile* und das LSG ,,Thune* (siche Abbildung 13). Die Schunter, in den der Beberbach miin-
det, gehort zu dem niedersidchsischen FlieBgewisserschutzsystem der Hauptgewésser und Auen.

Abbildung 13: Auszug der Schutzgebiete aus dem Kartenviewer des BfN (rot = Verlauf des Beberbaches; griin =
Landschaftsschutzgebiet; lila = Vogelschutzgebiet; gelb = FFH-Gebiet)

4.1.4 Charakterisierung des Gewéssers

Innerhalb des Planungsabschnitt befinden sich sieben Rohrdurchldsse bzw. Briickenelemente (Sta-
tionen: 1+925, 3+185, 3+507, 4+685, 5+290, 5+425 und 6+752) sowie beim Nebenstrang fiinf wei-
tere Rohrdurchldsse (Stationen: 0+029, 0+125, 0+391, 0+523 und 0+829) welche meist den Beber-
bach unter querenden Wegen hindurch fiihren. Des Weiteren miinden neun Zuldufe innerhalb des
Planungsabschnittes in den Beberbach sowie zahlreiche Dranungen (siehe Karten 13 und 14 im An-
hang 1: Planungskarten).

Vom ersten bis etwa zur Mitte des letzten Planungsabschnittes von Station 7+236 bis 2+510 verlauft
der Beberbach in einem gradlinig ausgebauten Regelprofil und weist meist keine besonderen Struk-
turen auf. Eine Ausnahme bildet der siebte Planungsabschnitt, welcher Ansitze einer vielfdltigen
Struktur der itiberwiegend kiesigen Gewissersohle ausgebildet hat. Die durch unterschiedlichen
FlieBgeschwindigkeiten sortierten Sohlsubstrate (kleine Sand- und Kiesbédnke) vermitteln einen na-
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turnahen Charakter dieses Abschnittes. Des Weiteren ist der Beberbach, insbesondere in den ersten
beiden Planungsabschnitten und im Hiithnenburggraben, nur periodisch Wasser fiihrend. Der mittle-
re Wasserspiegel liegt ca. 0,5 — 1,75 m unter Flur (vgl. Querprofile im Anhang).

Das Profil ab Mitte des letzten Abschnittes von Station 2+510 bis 1+925 ist der bereits 2000/2001
renaturierte Abschnitt des Beberbaches. Der neu angelegte naturnahe Gewdésserverlauf in ge-
schwungener Form verfiigt iiber ein teils stark, teils geringfiigig maandrierenden oberflichennahes
Mittelwasserprofil. Die breiten Seitenrdume sind liberwiegend mit Rohrichten bewachsen und ste-
hen weiterhin fiir den Hochwasserabfluss bzw. -riickhalt zur Verfiigung. Am Rand des Profiles ha-
ben sich sporadisch Erlen und Weiden angesiedelt.

4.2 Gewassergite

Gemal der Untersuchung des ASV BRAUNSCHWEIG (2007) hat der Beberbach eine Gewéssergiite
der Stufe II, bis dahin wurde der Beberbach als kritisch belastet GK II-III eingestuft (STADT
BRAUNSCHWEIG (1997)). Bei der geringen Wasserfithrung des Beberbaches wird das Klarwerk in
Waggum eine nicht unwesentlich Rolle an der Wasserbelastung gespielt haben, so dass nach dessen
Stilllegung 1996 unter derzeitigen Bedingungen es zu einer besseren Wasserqualitdt gekommen ist.
Andererseits fanden auch die sommerlichen Zufliisse nicht mehr statt und verschirften teilweise die
Situation des abschnittweisen Austrocknens des Beberbaches.

4.3 Hydrologie

4.3.1 Einzugsgebiet

Das gesamte Einzugsgebiet des Beberbaches umfasst eine Flache von A..= 13,87 km?, von der ca.
9,5 km? auf das Stadtgebiet Braunschweig entfallen (siche Abbildung 2). Vor dem Planungsab-
schnitt entwissern bereits ca. 14 % des Einzugsgebietes in das Abflussprofil; bis zum Ende des Pla-
nungsabschnittes betrigt die Grofle des Einzugsgebietes ca. 85 % bzw. A_= 11,81 km?.

4.3.2 Gebietsabfluss

Der néchstgelegene kurzzeitig aufzeichnende Pegel vom 20. Dezember 2000 bis zum 16. Oktober
2001 befand sich am Beberbach 6stlich des Weges zum Kahlenberg nordlich von Waggum. Die dort
ermittelten Werte beziehen sich auf ein voraussichtlich 8,7 km? gro3es Einzugsgebiet des Beberba-
ches (TU BRAUNSCHWEIG (2001)).

Auf dieser Basis wurden die folgenden Hauptzahlen fiir den Mittleren Abfluss (MQ) und den Hoch-
wasserabfluss (HQ) ermittelt, wobei die Abflusszahlen auf Grund des zeitlichen kurzen Ermitt-
lungsumfang nicht weiter bestimmt werden kdnnen:

« MQ = 0,025 md/s
« HQ = 0,825 md/s

Die Umrechnung der vorliegenden Abfliisse in die maf3gebenden Abflussspenden erfolgt nach der
Gleichung:

q=Q*10%A,

mit
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*q (I/s km?) : Gebietsabflussspende
* Q (m*/s) : Abfluss
o (km?) : Oberirdisches Einzugsgebiet
Zu
* Mg = 2,87  1/(s*km?)
* Hq = 94,83 1/(s*km?)

Der néchste kontinuierlich aufzeichnende Pegel befindet sich an der Schunter etwa 3,6 km oberhalb
der Einmiindung in die Oker bei Harxbiittel. Die dort ermittelten Werte beziehen sich auf ein
592 km? grof3es Einzugsgebiet der Schunterniederung.

Fir den Pegel ,,Harxbiittel liegen fiir die Jahre 1960 bis 2010 Abflussaufzeichnungen vor. Auf die-
ser 50-jdhrigen Basis wurden die nachfolgenden Hauptzahlen ermittelt (alle Zahlen nach NLO
(1994) & NLO (2010)):

« MQ(S)* = 3,29 m¥/s
* HQu (S)* = 28,8 m’/s
« HQ(S)* = 61,70 m¥/s

* Abfliisse der Schunter am Pegel Harxbiittel

Die Umrechnung der vorliegenden Abfliisse in die mal3gebenden Abflussspenden erfolgt nach der
Gleichung:

q= Q*10°/A,

zu
* Mq(S) = 5,56 1/(s*km?)
* Hagm(S) = 48,65 1/(s*km?)
* Hq(S) = 104,22 1/(s*km?)

4.3.3 Abflussermittlung
Die Ermittlung der Abfliisse erfolgt nach der Gleichung

Q=A,,q10°

mit
* Q [m¥/s] : Abfluss
* AL [km?] : Oberirdisches Einzugsgebiet
* q [I/(s km?] : Gebietsabflussspende
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Die Abfliisse des Beberbaches errechnen sich fur die ersten beiden Abschnitt bis Station 5+410 mit

A=3,71 km?:

MQ

HQ

MQ (S)
HQu (S)
HQ (S)

0,0107 m3/s
0,3518 m3/s
0,0206 m*/s
0,1805 m*/s
0,3867 m3/s

Die Abfliisse des Hithnenburggrabens errechnen sich mit A_= 0,86 km*:

Die Abfliisse

7,47 km?:

MQ

HQ

MQ (S)
HQu (S)
HQ (S)

0,0025 m3/s
0,0816 m*/s
0,0048 m*/s
0,0418 m*/s
0,0896 m*/s

des Beberbaches errechnen sich fiir den dritten bis fiinften Abschnitt mit A =

MQ

HQ

MQ (S)
HQu (S)
HQ (S)

0,0215 m3/s
0,7084 m*/s
0,0415 m3/s
0,3634 m*/s
0,7785 m3/s

Die Abfliisse des Beberbaches errechnen sich fiir den sechsten Abschnitt mit A = 8,7 km*:

MQ

HQ

MQ (S)
HQn (S)
HQ (S)

0,0250 m3/s
0,8250 m*/s
0,0483 m*/s
0,4232 m*/s
0,9067 m3/s

Die Abfliisse des Beberbaches errechnen sich

11,81 km?:

Seite 18

MQ
HQ

0,0339 m’/s
1,1199 m*/s

fir den siebten und achten Abschnitt mit A =
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. MQ(S) = 0,0656m/s
« HQ.(S) = 0,5745m’/s
« HQ(S) = 1,2309 m’/s

Um die notwendige Hochwassersicherheit fiir die angrenzenden landwirtschaftlichen Nutzfldchen
zu gewdhrleisten, wird der Hochwasserabfluss HQs ermittelt. Da am Beberbach selbst keine ausrei-
chenden Abflussmessungen vorliegen, wird auf Daten der Schunter zuriickgegriffen. Es wird ein
HQs von 45,5 m3/s angegeben. Demnach ergibt sich ein HQs(S) von

q (45,5 *%10°/592) 76,86 1/(s*km?)
Q (11,81 * 76,86 * 107%) = 0,9077 m3/s.
Dieser Wert liegt unter dem auf Grundlage der Basisdaten ermittelten HQ (s.0.).

Auf Grund doch moglicher Unterschiede in den Niederschlags- und Abflussverhéltnissen von
Schunter und Beberbach wird der errechnete Abfluss von 1,23 m?*/s (bzw. 0,91 m?®/s, 0,78 m3/s, 0,09
m?/s, 0,39 m3/s) auch als Bemessungshochwasser fiir die Hochwassersicherheit der angrenzenden
Flachen genommen.

4.3.4 Lauflange und Sohlgefalle

Der Beberbach wird zwischen den Stationen 1+925 (70,69 m+NN) und 7+236 (89,72 m+NN) um-
gestaltet. Es errechnet sich ein Hohenunterschied von Ah = 19,03 m und einer Laufldnge von L =
5311 m.

I=(*h/2L) 10°

mit
R WS [%o] : Sohlgefille
* Ah [m] : Hohendifferenz
e AL [m] : Abschnittslinge

Das mittlere Sohlgefille des gesamten Planungsabschnittes ohne den Hithnenburggraben errechnet

sich somit zu Lgy. miger= 3557 %%0.

Das mittlere Sohlgefille des Hithnenburggrabens errechnet sich somit zu Iy .= 6,58 %o.

Das mittlere Sohlgefélle des ersten Planungsabschnittes errechnet sich somit zu Iy . = 2,41 %o.
Das mittlere Sohlgefélle des zweiten Planungsabschnittes errechnet sich somit zu Iy .= 3,13 %o.
Das mittlere Sohlgefélle des dritten Planungsabschnittes errechnet sich somit zu Iy, ...~ 4,09 %o.
Das mittlere Sohlgefélle des vierten Planungsabschnittes errechnet sich somit zu Iy ...= 5,88 %o.
Das mittlere Sohlgefalle des funften Planungsabschnittes errechnet sich somit zu Iy .= 5,46 %o.
Das mittlere Sohlgefélle des sechsten Planungsabschnittes errechnet sich somit zu I, ...~ 3,44 %o.
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Das mittlere Sohlgefille des siebten Planungsabschnittes errechnet sich somit zu I = 2,36 %o.

So, mittel

Das mittlere Sohlgefille des achten Planungsabschnittes errechnet sich somit zu I = 2,67 %o.

So, mittel

Das durchschnittliche Sohlgefille des gesamten Beberbaches betrdgt 3,6 %eo.

4.4 Vorbelastungen

Als Vorbelastungen konnen die erheblichen Einleitungen von Niederschlagswasser aus den Sied-
lungsbereichen von Waggum und Bevenrode gelten. Auch die angrenzende intensive ackerbauliche
Bodennutzung fiihrt zu Strukturverdnderungen und erh6htem Stoffeintrag. Des Weiteren kdnnen die
Stoffwechselprodukte und Futterriickstdnde der Fischteiche durch Ablassen von Teichwasser in den
Bach eingebracht werden.

4.4.1 Altlasten

Die in ca. 50 m Entfernung zum Beberbach befindliche Bodendeponie gilt als Altlast; es sind aber
keine Eintragswege in den Beberbach oder Auswirkungen auf Wasser, Sediment oder angrenzende
Flachen bekannt.

4.4.2 Kampfmittel

Hinweise auf Kampfmittel liegen im Planungsgebiet nicht vor.

4.4.3 Sonstige Belastungen

Ebenfalls das durch Drainage zugefiihrte Grundwasser kann mit Néhr- und Schadstoffe angereichert
sein und zur Eutrophierung des Grabennetzes beitragen.

5 Andere Planungen

5.1 Zielvorgaben ubergeordneter Planungen

Seitens des Landschaftsplanes Beberbach (STADT BRAUNSCHWEIG (1997)) wurden folgende Ziele zur
Entwicklung des Beberbaches und seiner Aue formuliert:

X Erhohung der morphologischen und biologischen Vielfalt
X Forderung der natiirlichen Vegetations- und Gewésserentwicklung
X Verzahnung des Baches mit seiner Aue

Dazu wurde vorgeschlagen, dass alle Drianstringe und Entwisserungsgriben, die in den Beberbach
miinden, im Bereich der Gley-, Pseudogley- und Pelosolbdden geschlossen werden sollten. Dies
betrdfe den Beberbach Ostlich von Bevenrode sowie den Wald nordlich von Waggum mit dem Ziel
der Entwicklung von standortgerechten Feuchtgriinlandbereichen. Als weitere Maflnahmen werden
Profilverdnderung, Abflachungen und Aufweitungen des Trapezprofils, Einbau von Storsteinen und
abschnittsweise Gehdlzbepflanzungen mit Erlen und Strauchweiden genannt. Die Gewisserunter-
haltung sollte auf das Notwendigste reduziert werden, um die eigendynamische Entwicklung des
Gewdssers zu unterstiitzen.
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5.2 Vorbereitende Planungen

Bei den betroffenen Abschnitten des Beberbaches wurden konkrete MaBBnahmen im Rahmenkon-
zept (SCHMAL + RATZBOR (2002)) der Stadt Braunschweig zur naturnahen Umgestaltung des Beber-
baches genannt.

Im ersten Abschnitt ist demnach neben der unterbrochenen Initialbepflanzung mit Gehdlzen, die
schrittweise rechtsseitige Aufweitung des Profils vorgesehen, dort ist ein ungenutzter Randstreifen
von 3 m angedacht. AuBlerdem wird der stellenweise Einbau von Stdrsteinen als MaBBnahme beab-
sichtigt.

Im zweiten Abschnitt ist ebenfalls, neben der unterbrochenen Initialbepflanzung mit Gehdlzen,
rechtsseitig bis zum kleinen Wildchen ein ungenutzter Randstreifen von 3 m angedacht. Des Weite-
ren ist die Entfernung der BoschungsfuBBbefestigung und die Offnung der Verrohrung beim Nadel-
Mischwald Ostlich von Bevenrode sowie im Bereich des Waldchens eine rechtseitige Aufweitung
des Profils vorgesehen.

Nach der Vereinigung mit dem Hithnenburggraben ist rechtseitig im dritten Abschnitt, neben der un-
terbrochenen Initialbepflanzung mit Geholzen, ein ungenutzter Randstreifen von 5 m angedacht.
Daneben soll die Aufthdhung der Gewissersohle sowie eine eine stellenweise rechtsseitige Aufwei-
tung des Profils erfolgen.

Beim vierten Abschnitt soll innerhalb des Siedlungskorpers von Bevenrode die Boschungsful3befes-
tigung bis zur L 293 entfernt werden. Hinzu sollen Storsteine mit einem gewissen Abstand vor und
nach der Briicke eingebaut sowie die Gewéssersohle aufgehoht werden. Neben diesen Mafinahmen
ist die stellenweise rechtsseitige Aufweitung des Profils angedacht.

Im flinften Abschnitt ist die beidseitige Malnahme des ungenutzten 5 m breiten Randstreifens kon-
zipiert. Des Weiteren ist neben der stellenweisen Initialbepflanzung mit Geholzen (linksseitig) der
punktuelle Einbau von Stdrsteinen beabsichtigt sowie die vereinzelte rechtsseitig Aufweitung vor-
gesehen. Zudem ist zu Beginn der rechtsseitige (Flurstiicke 78, 79 und 80/2) und im weiteren Ver-
lauf der linksseitige (Flurstiicke 36/84, 248, 184 und 185) Verschluss von Drinagen beabsichtigt.

Im sechsten Abschnitt ist ebenfalls die beidseitige MaBBnahme des ungenutzten 5 m breiten Rand-
streifens konzipiert. Des Weiteren ist neben der stellenweisen Initialbepflanzung mit Gehdlzen
(linksseitig), in der ersten Hélfte der punktuelle Einbau von Stdrsteinen beabsichtigt sowie in der
zweiten Hélfte die vereinzelte rechtsseitig Aufweitung vorgesehen.

Beim siebten Abschnitt ist linksseitig ein 5 m breiter ungenutzter Randstreifen sowie der Verschluss
der Drénagen angedacht. Weiterhin soll zu Beginn und am Ende des Abschnitts linksseitige das Pro-
fil aufgeweitet werden und die Gewdssersohle im letzten Drittel angehoben werden.

Fiir den letzten Abschnitt sowie fiir den Hithnenburggraben sind, bis auf Pappel- und Strauchpflan-
zungen kurz vor der Vereinigung, keine weiteren Maflnahmen konzipiert.

5.3 Weitere zu beachtende Planungen

Es sind keine den Beberbach betreffende Aussagen anderer Planungen bekannt.
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6 Leitbild und Zielvorstellungen

6.1 Leitbild fiir ein naturnahes Gewasser im Naturraum

Das Leitbild des Beberbaches orientiert sich an den im Niedersdchsischen Fliegewdsserschutzsys-
tem (NLO (1991)) beschriebenen Eigenschaften eines kleinen Gewissers im Weser-Aller-Flach-
land; sie werden in der folgenden Tabelle beschrieben.

Tabelle 1: Leitbild eines kleinen Gewiissers im Weser-Aller-Flachland nach dem NLO

Naturnaher Zustand

Gefille gering

Substrat sandig-kiesig bis schluffig, in Stillwasserbereichen organische Schlammauflagen

Strukturen Maiander, Kolke, Sand-/Kiesbénke, meist niedrige Ufer mit Gleit- und Prallhdngen

Wasserfiihrung relativ ausgeglichene Wasserfiihrung mit hohem Niedrigwasserstand, periodische Uber-
flutung der Aue

FlieBgeschwindigkeit mittel

Temperatur jahrliche Temperaturschwankungen < 20°C
Sauerstoffsittigung ca. 100 %

Priméreutrophierung gering bis maBig

Giiteklasse I-11

pH-Wert, Gesamthérte gering bis mittel

Wasservegetation punktuell Rohrichte

Auenvegetation Erlen-, seltener Birkenbruchwald bzw. Erlengaleriewald;
bei extensiver landwirtschaftlicher Nutzung oder Brache Grofiseggenrieder, Feuchtwie-
sen, Rohrichte, Hochstaudenfluren

Charakteristische Wasserspitzmaus, Bachneunauge, Bachschmerle, Koppe, Elritze, Wirbellosenfauna néhr-
Faunenelemente stoffarmer Gewésser

Das Prinzip der eigendynamischen Entwicklung von FlieBgewdéssern ist tragendes Element der vor-
liegenden Planung. Doch das Prinzip erfordert eine differenzierte Berilicksichtigung der Ortlichen
und gewdssertypischen Eigenschaften. Der Beberbach ist ein durch menschliche Eingriffe stark
iiberpragtes Gewasser. Insbesondere durch Verdnderungen des Bodenwasserhaushaltes und der hy-
drologischen Ausgangsvoraussetzungen sowie durch Laufverlegungen und Anderungen der Profil-
dimension wurde ein den wirtschaftlichen Erfordernissen dienendes Entwésserungssystem mit ein-
geschriankten 6kologischen Funktionen geschaffen. In der natiirlichen Landschaft wére der Beber-
bach, zumindest im Bereich oberhalb von Bevenrode, nicht existent. Dem sommertrockenen Ab-
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schnitt des Beberbaches fehlen die Grundwasserzufliisse. Die geringe Feldkapazitéit der Boden kann
nur wenig Wasser speichern. Ohne menschlichen Einfluss wiére die Landschaft durch feuchte, zeit-
weilig nasse, flach tiberstromte und mit kleinen Rinnen durchzogene Bereiche geprégt, die im Som-
mer auch unter Rissbildung im Boden austrocknen kénnen. Je nach Auspridgung der Stauhorizonte
wirde die Vegetationsentwicklung zu einer Humusanreicherung, mdglicherweise bis zur Torfbil-
dung, fithren. Sommertrockene Bereiche konnten eine flichendeckende Humusakkumulation hem-
men oder verhindern. Auch die Waldentwicklung kann kleinfldchig beeinflusst werden. Um die Fla-
chen fiir land- und forstwirtschaftliche Zwecke nutzbar zu machen und Siedlungen zu ermdglichen,
wurden die natiirlichen Gewissersysteme bis iiber den urspriinglichen Quellbereich hinaus verlidn-
gert. Damit wurden die Winterniederschldge bereits sehr friih aus dem Gebiet abgefiihrt und so die
winterliche Grundnisse der Boden beseitigt. Gleichzeitig werden sommerliche Starkniederschlige
so schnell abgefiihrt, dass sie die Feldkapazitit der Boden meist nicht mehr auffiillen kénnen. Die
Anlage von Drénsystemen und die generelle Absenkung des Grundwasserspiegels fordert den Pro-
zess zusitzlich. Solch sommertrockenen Gerinne sind zwar rechtlich Gewdsser, ihre eigendynami-
sche Entwicklung ist jedoch auf Sedimentation und Verlandung gerichtet.

Wegen der extremen Schwankungen des Abflusses sind gewédsserkundliche Kennwerte sehr vor-
sichtig zu interpretieren. Sie sind aus groBeren, durch Grundwassereinfluss gepufferten Gewisser-
systemen abgeleitet. Wichtiger als gewésserkundliche Kennwerte sind fiir die Bestimmung des fiir
eine Renaturierung optimalen Abflussprofils die ortlichen Besonderheiten. So zeigt sich am beste-
henden Gewdsser der Wasserstand, bei dem das Profil ausgeformt wurde. Dies findet iiberwiegend
aullerhalb der Vegetationsperiode statt, wenn die schiitzende Vegetation fehlt oder nur schwach aus-
gebildet ist und mehr Wasser abflieBt als im Sommer. Dennoch kann der Wasserstand im frithen
Sommer, selbst bei geringerem Abfluss, hoher sein als im Winter, da die Vegetation zu einem Riick-
stau fiihren kann. Langsame FlieBgeschwindigkeit und schiitzende Vegetation verhindern dann aber
eine Profildifferenzierung. Das statische Standsicherheitskriterium greift bei der geringen Wasser-
tiefe noch nicht. Wenn iiber Zufliisse Schweb- oder andere Transportstoffe eingetragen werden,
kann es zu Sedimentationen kommen, welche sich durch zersetzende Pflanzenteile verstarkt. Sedi-
mente im bestehenden Gerinne verdeutlichen diese Prozesse.

Es gilt also auf Grundlage allgemeiner Modelle vor Ort eine konkretisierende Profilauspragung zu
entwickeln. Bei der vorliegende Planung des Beberbaches war vor allem malBgebend flir das neu
herzustellen Abflussprofil die maximale Gestaltungskraft des bettbildenden Abflusses zu nutzen,
ohne das dem Naturhaushalt zur Verfiigung stehende Wasser all zu schnell aus dem Gebiet abzufiih-
ren. Zusitzlich soll gewihrleistet sein, dass bei sommerlichen Starkregenereignissen die eingetrage-
nen leichten Transportstoffe, zumindest stellenweise, aus dem Profil ausgetragen und auf den Ber-
men abgelagert werden konnen. Im Laufe der Zeit hohen sich die Bermen auf. Da die groberen
Transportstoffe im tiefsten Teil des Gewisserprofils verbleiben, verdndert sich die Profilproportion.

Insgesamt kann der Beberbach als teilweise sommerlich austrocknendes Kleingewisser bezeichnet
werden, welches streckenweise im Schatten einer Gehdlzbegleitung flie3t. Vorhandene Streckenab-
schnitte, die bereits renaturiert wurden oder am Waldrand verlaufen, geben ein gutes Bild naturna-
her Verhiltnisse.

Die Sohle ist liberwiegend kiesig und sandig. Der Stromstrich des flieBenden Wasser pendelt inner-
halb eines groferen Abflussquerschnittes und sorgt fiir starke Varianz der Standortbedingungen.
Auch bei niedrigen Wasserstinden flie3t das Wasser und wird nicht durch Vegetation zuriickgestaut.
Unterschiedliche Wassertiefen und kleinrdumige Aufstaus bei Stromungshindernissen geben Reten-
tionsraum. Lokal und punktuell treten Roéhrichte, Sumpfstauden und Uferbegleitfluren auf sowie
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groBere Anteile von standortgeméfen Gehdlzen beschatten das Abflussprofil und sorgen fiir hinrei-
chende Vorflutverhéltnisse.

Das Leitbild des FlieBgewdésserschutzsystems hebt stirker auf die Funktionen des Naturhaushaltes
ab und hat eine geringere wasserwirtschaftliche Ausrichtung. Insofern wird es der besonderen rdum-
lichen Situation des Beberbaches gerecht.

6.2 Leitlinien fur die naturnahe Umgestaltung

Um den planerischen Zielen der Schaffung bzw. des Zulassens von standorttypischer morphologi-
scher Vielfalt an und im Beberbach nahe zu kommen und auch Uberflutungsriume als groBere, von
Hochwassern periodisch in Anspruch genommenen Bereiche zu entwickeln, konnen unterschiedli-
che Mallnahmen durchgefiihrt werden. Der Beberbach ist allerdings als ein sehr kleines Gewésser
nur eingeschriankt entwicklungsfiahig und auch die Entwicklungsrichtung ist im konkreten Fall zu
beachten, da teilweise nur auf einer Seite Flachen fiir Renaturierungsmafinahmen verfiigbar sind.
Weiterhin sind mit den Hohen der Rohrdurchldsse, Einldufe und Drianauslidufe feste Bezugspunkte
vorhanden. Die Gehdlze und Rohrichte sowie vorhandene naturnahe Sohlstrukturen sollten eben-
falls nicht stirker beeintrachtigt werden. Eine Verringerung der Abflussleistung bei Hochwasser soll
wegen der vorhandenen Einldufe von Entwisserungseinrichtungen nicht stattfinden.

6.3 Ziele fir eine naturnahe Umgestaltung und Vorflutsicherung

Der Beberbach soll in dem umzugestaltenden Abschnitten eine moglichst durchgehende, naturnahe
Struktur von Gewdéssersohle und Boschungen erhalten bzw. entwickeln konnen. Bei der geringen
Eigendynamik setzt dieses Ziel voraus, dass das Gewasserprofil mittelfristig iiberwiegend von Ge-
holzen beschattet wird. Diese Entwicklungsmoglichkeit soll mit hinreichend Abstand zu der intensi-
ven Nutzung der angrenzenden Flichen geschaffen werden. Gleichzeitig konnen auf diese Weise
die nutzungsbedingten Beeintrachtigungen reduziert werden. Eine Verbauung der Mittelwasserlinie
0.4. soll unterbleiben, statt dessen soll die Verzahnung des Gewissers mit dem Umfeld, insbesonde-
re die amphibische Zone in Gewisserndhe, vergroBBert werden sowie eine vielfdltige Struktur des
Baches selbst hergestellt bzw. initiiert werden, ohne jedoch bedeutende Einbuflen des FlieBgewais-
sercharakters des Beberbaches in Kauf zu nehmen. Die Gewissersohle des Beberbaches soll in den
Planungsabschnitten nur kleinteilig leicht aufgehdht werden. Die Leistungsfdhigkeit des Abfluss-
profils soll dennoch nicht verringert werden. Im Gegenteil soll durch sehr breite flache Profilgestal-
tung und seitliche Bermen zusétzlicher Retentionsraum entstehen.

7 Geplantes Vorhaben

7.1 Beschreibung der MaBnahmen

Als Losungsansatz soll in erster Linie Raum fiir eigenstindige Entwicklung des Beberbaches zuge-
lassen bzw. hergestellt werden. Dazu sollen abschnittweise Abflachungen der Boschungen, Aufwei-
tungen des Profils oder auch gegebenenfalls die Verlegung in ein neues Profil erfolgen. Durch die
groBBeren Abflussprofile mit Beibehaltung der derzeitigen Engstellen wird kein hoherer Abfluss er-
zielt, da das Gefille durch die leichte Sohlanhebung etwas verringert wird, sondern einerseits die
Moglichkeit des Beberbaches zur Ausbildung von naturraumtypisch schwacher Miandrierung er-
hoht und andererseits mittelfristig Einengungen des Abflussprofils durch Gehdlze gestattet. Durch
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unterschiedliche wassergeprédgte Standorte wird eine enge Verzahnung des Baches mit seiner Umge-
bung erreicht. Gleichzeitig wird groerer Retentionsraum geschaffen, der Hochwasser speichert und
die Abflussspitzen verringert.

Wie aus dem bereits renaturierten Abschnitt des Beberbaches deutlich wird, findet bei dem geringen
mittleren Abfluss des Baches nur unter weitgehend vegetationsfreien Bedingungen im Gewaisser-
profil eine naturrdumlich typische, morphologische Entwicklung des Baches im Quer- und Léngs-
profils statt. Daher ist iiberwiegend eine schnelle Beschattung durch Geholze, durch das Aufkom-
menlassen von Jungwuchs an den Boschungen und auf den Bermen, anzustreben. Die geplanten
Ausfithrungen werden in Bezug auf die Linienfithrung, Profilgestaltung und Wasserspiegellage de-
tailliert erlautert. Zuvor sollen noch die Vor- und Nachteile verschiedener Varianten der Ausfithrung
beschrieben werden.

7.1.1 Varianten in der Ausfiihrung

=>» Linienfiihrung: Hinsichtlich der Linienfiihrung des Beberbaches ist es moglich, den Lauf
tiberwiegend oder nur teilweise in einem neu anzulegenden Profil zu fithren oder den derzei-
tigen Verlauf bei Verdnderungen des Profils beizubehalten. Vorteile der weitergehenden
Neuanlage liegen einerseits in einer groleren Vernetztheit von dem eigentlichen Bach und
der Aue bzw. Umgebung, welche auch groBBere Entwicklungsmoglichkeiten des Gewéssers
beinhalten. Weiterhin ist ein groferer Abstand zu den landwirtschaftlichen Nutzflachen rea-
lisierbar, so dass weniger Stoffeintrdge und Storungen zu erwarten sind. Die Vorteile der
Beibehaltung des vorhandenen Laufes bei Erh6hung der Strukturiertheit liegen darin, dass
die vorhandenen Strukturen und wertvollen Bereiche bestehen bleiben und sich die Tiere
und Pflanzen an Ort und Stelle weiter entwickeln konnen. In beiden Fillen ist zu beachten,
dass die vorhandene Wassermenge insbesondere in Niedrigwasserzeiten — der Beberbach hat
eine sehr geringe sommerliche Wasserfiihrungen bzw. trocknet abschnittweise auch sommer-
lich aus — nicht aufgeteilt wird.

=>» Profilgestaltung: Im Querprofil wie auch im Léangsprofil sind mehrere Varianten offen. Das
Querprofil konnte breit und ungegliedert sein, so dass der Beberbach ggf. sein Mittelwasser-
bett selbst entwickeln muss. Es konnte aber auch von vorneherein leicht gegliedert sein und
ein Mittelwasserbett vorgeben. Auf diese Art und Weise wiren weitere eigendynamische
Entwicklungen méglich. Der Bach hitte aber eine Grundstruktur, die starkere Austrocknun-
gen verhindert. Im Langsprofil ist es denkbar, das bestehende relativ gleichmiBige Gefille
innerhalb der Abschnitte beizubehalten bzw. auszugleichen, was auch die Anbindung der
vorhandenen Einldufe und Drinagen erleichtert. Es wire aber auch moglich, mit Hilfe einer
Sohlschwellen die Sohle etwas anzuheben, um fiir umzugestaltende Abschnitte ein etwas
groBeres Gefille zu erhalten und damit eigendynamische Profilentwicklungen zu unterstiit-
zen und die etwas groflere Laufldnge und groBere Rauigkeit eines neu angelegten Laufes zu
kompensieren.

= Wasserspiegellage: Die bereits angesprochenen Maoglichkeiten bei der Gestaltung des
Léangsprofil steht in engem Zusammenhang mit der Ausbildung der Wasserspiegellagen. Ei-
nerseits entsprache eine grundsétzlich hohere Lage insbesondere von Mittel- und Niedrig-
wasserstinden durchaus den naturnéheren Zustdanden, die bis ins vorige Jahrhundert am Be-
berbach vorherrschten. Andererseits besteht die Gefahr, dass der Beberbach bei einer Erho-
hung der Sohle, die mit grobsandigem-kiesigen, durchstrombaren Material erfolgen sollte,
einen nennenswerten Teil der FlieBgewéssereigenschaft verlieren konnte. Die Menge des
frei flieBenden Wasser wiirde betrdchtlich reduziert und der Bach voraussichtlich erheblich
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oOfter trocken fallen. Auf der anderen Seite verstérkt sich die Vernetztheit mit der Umgebung,
deren Grundwasserstinde erhoht wiirden und die Bodenentwicklung in Richtung der unter
naturnahen Verhéltnissen typischen Gley- und Anmoorbdden ginge. Zu beachten sind aller-
dings die Einldufe der Griaben und Dréinagen, so dass die MaBBlnahme der Sohlauth6hung
voraussichtlich nur im Zusammenhang mit der Neuanlage des Profils in groBerem Ausmalf}
denkbar ist. Beide Maflnahmen zusammen verringern mittelfristig die Wasserstinde und da-
mit die FlieBverhéltnisse am Beberbach. Langfristig sind allerdings naturnéhere Zusténde zu
erwarten.

7.1.2 Die geplante Ausfiihrung

71.21 Erster Planungsabschnitt (Station 7+236 bis 5+930)

In Abschnitt 1 (Station 7+236 bis 5+930) wird zur Gewéhrleistung der weiter erforderlichen Vorflut
einerseits und der moglichst gelindenahen und biotopgestaltenden Nutzung des Niederschlagswas-
sers andererseits die Wasserfiihrung in drei Laufe gegliedert. Bis zum Ende des Planungsabschnittes
werden die Laufe sukzessive und riickstaufrei wieder zusammengefiihrt.

Der Beberbach selbst wird im bestehenden Profil weitergefiihrt. Die zwei Drénstringe und deren
Ausldufe der nordlichen Fliche bleiben auf Grund ihrer Tiefenlagen in diesem System integriert
(zwischen den Flurstiicken 115 — 117). Das Profil kann stellenweise aufgeweitet sowie im Bereich
Flurstiick 112 gekammert werden. Das Profil, das Gefille und die Wasserspiegel verbleiben in ihrer
bisherigen Verhiltnissen bestehen.

Nordlich des Beberbaches wird eine geldndenah verlaufende Flutrinne angelegt, die das aus den be-
stehenden Teichen (Flurstiick 119/1) iiberlaufende Wasser aufnimmt. Die Flutrinne verlduft quer
iiber das Flurstiickes 111 im Taltiefenbereich. Zwischen der Flutrinne und dem Beberbach wird eine
ca. 4 m breite, leicht aufgehohte Fahrgasse modelliert, die, falls notwendig, Unterhaltungsmaf3nah-
men ermoglicht. Die Fahrgasse entlang des Beberbaches ist einerseits durch die Gasse Ostlich des
Grabens auf Flurstiick 112 und andererseits durch die Gasse westlich des Weges auf Flurstiick 113
zu erreichen. Beide Fahrgassen werden durch eine mit Kies gesicherte Furt durch die Flutrinne ge-
fithrt. Die Flutrinne wird mit dem Beberbach etwa eine Breite von 15 m bis 25 m erhalten. Sie
nimmt das von Norden kommende Niederschlagwasser sowie die im freien Gefalle zulaufenden of-
fenen Griben (westlich von Flurstlick 112 bzw. 114) auf. Dabei werden die offenen Griben aufge-
weitet und mit minimalem Gefille in die Flutrinne gefiihrt. Die Flutrinne wird so modelliert, dass
einige Eintiefungen auf den Flurstiicken 112, 114 und 115 als mehr oder weniger dauerhaft wasser-
filhrende Kleingewdsser entstehen konnen. Auf diese Weise entsteht ein groferer Bereich mit unter-
schiedlich periodisch wasserfilhrenden Mulden. Dadurch werden altarmdhnliche Verhéltnisse und
vielfiltigen Ubergangsbereiche von nass nach trocken geschaffen. Im Bereich des Flurstiicks 111
werden zwei Mulden angelegt. Die Sohlen der Mulden fallen leicht ab, haben aber auch einige Ein-
tiefungen als mehr oder weniger dauerhaft wasserfithrende Kleingewisser mit den oben genannten
Effekten. Im Profil kann ein Erlen-Eschenwald durch die angrenzende Initialbepflanzung entste-
hen'. Die Flutrinne verfiigt tiber ein durchschnittliches Gefille von 2,65 %o, wobei der groBte Teil
der Flutrinne tiber ein Gefélle von 1,5 %o verfiigt. Der deutlich hohere Wasserspiegel der Flutrinne
wird hydraulisch durch die leicht aufgehohte Fahrgasse vom Beberbach getrennt. Langfristig kann
so, durch eine verstirkte Vernetzung, eine naturnahe Umgebung entwickelt werden. Insgesamt soll
der Wasserspiegel flach unter Geldnde liegen (vgl. hydraulische Berechnung im Anhang). Die Dif-

1 Da an der Schunter ca. alle 1.000 m die Erlen durch Phytophtera (pflanzenschadigende mikroskopische Lebewesen)
ausgefallen sind, kann die Initialbepflanzung auch Esche, Ulme, Hainbuche, Linde, Eiche und Schlehe umfassen.
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ferenz der Sohlhdhe zwischen Flutrinne und dem Beberbach betrdgt vor der Vereinigung ca. 60 cm.
Aus diesem Grund soll iiber eine Strecke von ca. 10 m durch das Einbringen von groben, unsortier-
tem Rundkorn (Uberkorn) die Sohlhdhe angeglichen werden. Nach der Vereinigung wird ein rechts-
seitig aufgeweitetes Querprofil in Doppeltrapezform modelliert, wobei das geschwungene Mittel-
wasserprofil 40 cm breit und 20 cm tief wird. Das Hochwasserprofil wird variabel mit unterschied-
lichen Boschungsneigungen und Bermenbreiten gestaltet, um sich in das bestehende Geldnde einzu-
fiigen. Die Hohe der Profilsohle inklusive dem Kieseinbau wird beibehalten, um die Zuleitung aus
den Fischteichen weiterhin zu gewéhrleisten.

Siidlich des Beberbaches beim Flurstiick 118 befindet sich eine Offnung in der am Waldrand verlau-
fenden Verwallung. Durch diese wird das Wasser aus dem Beberbach ausgeleitet und in einer ca.
1,5 m breiten Rinne durch den Wald gefiihrt. Das derzeitige Profil des Beberbaches wird durch eine
Sohlschwelle abgesperrt. Die Hohe der Sohlschwelle soll dabei nachtriglich verdnderbar bleiben.
Die im Wald noch bestehenden rezenten Verldufe sowie Tiimpel und Vertiefungen werden in diese
Rinne integriert und sensible Waldbereiche geschont. Unter der Voraussetzung, dass das Flurstiick
209 (westlich an den Wald angrenzend) von der Forstverwaltung erworben wird, speist die Waldrin-
ne zwei Teiche auf dieser Fliche. Das Flurstiick 209 wird nach Stiden und Siidwesten mit dem Bo-
denaushub der zwei Teiche verwallt, so dass auf Grund des natiirlichen Gefilles das Wasser in den
bestehenden Beberbach durchsickern kann. Ansonsten miindet die Waldrinne in der kiirzeren Vari-
ante vor dem Flurstiick 209 in den Beberbach. Die Vorflutfunktion der ostlich gelegenen Flachen
wird weiterhin gewdhrleistet sein. Die Feinplanung und Ausfiihrung erfolgt in enger Abstimmungen
mit der zustdndigen Forstverwaltung. Das Gefille der Waldrinne liegt im Durchschnitt bei 1,5 %o
und die Sohle bleibt zwischen etwa 25 und 50 cm unter Gelidnde, so dass die Wasserspiegel in der
Regel unter Geldndeniveau verbleiben.

Die Wasserspiegel des Beberbaches verbleiben in ihrer bisherigen Ausprigung bzw. werden auf
Grund der Ausleitung in den Wald sowie des geringeren Zulaufes abgesenkt. Die hydraulischen Be-
rechnungen gehen dabei sowohl von einem maximalen Zufluss fiir die jeweiligen Wasserldufe aus
als auch von einem nach maximaler Ausdehnung des Einzuggebietes berechneten Zuflusses.

71.2.2 Zweiter Planungsabschnitt (Station 5+930 bis 5+410)

Im zweiten Abschnitt sind zwei Varianten, in Abhédngigkeit der Flachenverfiigbarkeit, der Ausge-
staltung des Beberbaches durchfiihrbar.

Die erste Variante (Flachen sind verfiigbar) sieht ein neu zu gestaltendes Profil ab Station 5+930
(Flurstiick 103) bzw. nach der bestehenden Gehdlzstruktur in den Taltiefen vor. Das neu zu gestal-
tende Profil des Abschnittes wird meist in Doppeltrapezform modelliert, wobei das geschwungene
Mittelwasserprofil 40 cm breit und 20 cm tief wird. Das Hochwasserprofil wird variabel (ca. einer
Breite von 10 bis 12 m) mit unterschiedlichen Béschungsneigungen und Bermenbreiten gestaltet,
um sich in das bestehende Gelidnde einzufiigen. Daneben soll die Profilsohle durch Kieseinbau
gleichmiBig gestaltet werden. Im verbreiterten Profil werden an der siidlichen Boschungsoberkante
vereinzelt Erlen gepflanzt’. Dem Profil wird ansonsten mit offenen Seggenriedern oder Réhrichtfla-
chen sowie durch besonnte Abschnitte eine natiirliche Entwicklung ermdglicht. Im Wesentlichen
soll sich ein windender bis schlédngelnder Gewésserlauf entwickeln konnen, dessen Gewdsserbett
vielfdltig strukturiert ist und der in der Ausformung des Gewasserprofils und in der Wassertiefe va-
riiert. So sollen sich Gewisserbetteintiefungen mit Flachwasserbereichen abwechseln, schnellstro-
mende Wasserzonen mit stellenweise auftretenden Turbulenzen neben langsamer flieBenden und

2 Da an der Schunter ca. alle 1.000 m die Erlen durch Phytophtera (pflanzenschadigende mikroskopische Lebewesen)
ausgefallen sind, kann die Initialbepflanzung auch Esche, Ulme, Hainbuche, Linde, Eiche und Schlehe umfassen.
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seichten Gewdsserbereichen vorkommen. Diese Differenzen konnen sich im Gewisserverlauf oder
auch innerhalb des Profils ergeben. Die Sohle wird mit einer Mittelwasserrinne durch den Eintrag
von Kies gegliedert. Das aktuelle Profil des Beberbaches wird verwallt. Am Ende des Abschnitts
wird vor dem Durchlass (bei Station 5+340) linksseitig die Berme verbreitert, die als natiirlicher Se-
dimentfang wirkt, um die Schwebstoffbelastung, z.B. durch die BaumaBnahmen oder durch die
landwirtschaftliche Nutzung, aufzufangen sowie den Siedlungsbereich von Bevenrode vor Sedi-
menteintrag zu schiitzen. Erfahrungsgemil sammeln sich im Sandfang nur grobere, schwere Teil-
chen. Schwimmende oder schwebende, sehr kleine oder leichte Teilchen fallen bei einer voriiberge-
henden Wasserberuhigung nicht aus. Der Querschnitt sollte mehrstufig sein. Unterhalb des Mittel-
wasserabflusses darf die Profilausweitung nur zu einer geringen FlieSgeschwindigkeitsverringerung
fithren. Der eigentliche Sandfang findet erst oberhalb des Mittelwasserabflusses statt. Der Unter-
grund ist so zu neigen und gewellt auszufiihren, dass bei steigendem Wasserstand das Volumen zu-
nimmt. In den selten {iberspiilten Bereichen ist die Vegetationsentwicklung zu fordern. Durch einen
Uferwall, dessen Boschungsoberkante oberhalb der Mittelwasserlinie liegt, und eine Mulde soll das
Einschwemmen von Feststoffen in das Mittelwasserprofil verhindert werden. Am Ende des Sand-
fanges ist eine Sohlschwelle vorgesehen, die einerseits den Sandfang in seiner Funktion unterstiitzt
und andererseits den Abfluss bei Regenereignissen reguliert, um den Hochwasserschutz fiir Beven-
rode zu gewihrleisten. Die Wasserspiegellagen dndern sich insoweit, als dass im ersten Stadium der
Entwicklung bei niedrigen, mittleren und hohen Wasserstinden im gesamten Bereich durch die
Tieferlegung der Sohle eine leichte Absenkung zu erwarten ist. Langfristig kann so, durch eine ver-
starkte Vernetzung, eine naturnahe Umgebung entwickelt werden (vgl. hydraulische Berechnung im
Anhang).

Bei der zweiten Variante (keine Flachen verfligbar) wird der Beberbach im bestehenden Verlauf ge-
filhrt und durch den Einbau von Kies ein Mittelwasserprofil hergestellt. Im Bereich des Nadel-
Mischwaldes wird die linksseitige Berme stellenweise erweitert und die Boschungsfu3befestigun-
gen entfernt. Das leicht geschwungene Mittelwasserprofil wird 40 cm breit und 20 cm tief und mit
unterschiedlichen Béschungsneigungen und Bermenbreiten gestaltet, um sich in das bestehende Ge-
lande einzufiigen. Zwischen der Boschungsoberkante und der Ackerflachen wird beidseitig ein min-
destens 2 m breiter lichter Gebiischstreifen angelegt, der die Graben vor direktem Eintrag von Diin-
ge- und Spritzmitteln schiitzt. Im Profil konnen ebenfalls an der siidlichen Boschungsoberkante ver-
einzelt Erlen gepflanzt werden’. Die Flichen sollen dabei stellenweise mit offenen Seggenriedern
oder Rohrichtflachen aufgelockert werden, wobei auch vereinzelte besonnte Abschnitte auftreten
konnen. Die Sohlhdhe bleibt weitestgehend erhalten, so dass das Gefille im Abschnitt ebenso un-
verdndert bleibt. Die Wasserspiegellage dndert sich insoweit, dass durch die grof8eren Bermen die
Mittelwasser- und Hochwasserspiegellage sich leicht absenkt.

71.2.3 Dritter Planungsabschnitt (Station 5+410 bis 4+910)

Im dritten Abschnitt (Station 5+410 bis 4+910) wird der Beberbach im ersten Teil in seinem alten
Profil gefiihrt. In Abhédngigkeit der Flachenverfiigbarkeit sind zwei Varianten der Ausgestaltung des
Beberbaches durchfiihrbar. Bei der ersten Variante (Flichen nicht verfligbar) bleibt das bestehende
Profil unverindert erhalten. Bei der zweiten Variante (Flachen sind verfiigbar) wird einseitig (auf
der Nordseite) bis zum Baugebiet ,,Am Pfarrgarten” (Station 5+180) das Profil ausgeweitet
(ca. 5 m). Zwischen Boschungsoberkante und der nordlichen Ackerfliache ist jeweils ein mindestens
2 m breiter lichter Gebiischstreifen zu initiieren, der die Grében vor direktem Eintrag von Diinge-
und Spritzmitteln schiitzt. Das umgestaltete Querprofil des Planungsabschnittes des Beberbaches

3 Da an der Schunter ca. alle 1.000 m die Erlen durch Phytophtera (pflanzenschadigende mikroskopische Lebewesen)
ausgefallen sind, kann die Initialbepflanzung auch Esche, Ulme, Hainbuche, Linde, Eiche und Schlehe umfassen.
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wird meist in Doppeltrapezform modelliert, wobei das geschwungene Mittelwasserprofil 40 cm
breit und 20 cm tief wird. Das Hochwasserprofil wird variabel mit unterschiedlichen Béschungsnei-
gungen und Bermenbreiten gestaltet, um sich in das bestehende Geldnde einzufiigen.

Im zweiten Teil (ab Station 5+180), im Bereich des in Aufstellung befindliche Bebauungsplans mit
Gestaltungsvorschrift ,,Bevenrode — Am Pfarrgarten” (BV 17) der Stadt Braunschweig, wird fiir den
Beberbach ein neu zu gestaltendes Profil sowie ein Regenwasserriickhaltebecken (RRB) angelegt.
Dieses fiir das nordlich angrenzende Baugebiet zu entwickelnde RRB bendtigt eine Zufahrt aus dem
kiinftigen Wohngebiet. Des Weiteren sind noch ein Kinder- und Jugendspielplatz angrenzend an die
Bebauung geplant. Insofern ist das neu zu gestaltende Profil des Beberbaches mdoglichst siidlich an-
zulegen und ein im Detail abweichender Verlauf ist auf Grund des bisherigen Planungsstandes
denkbar. Zudem sollen zwei Mulde siidlich des Beberbaches angelegt werden. Die geplanten Mul-
den schaffen eine strukturreiche Gliederung des Raumes. Die Uberlaufe werden ca. 0,4 m hdher als
die geplante Sohle des Beberbaches eingerichtet, so dass die Mulden bei Niederschlagsereignissen
als Retentionsraum in Anspruch genommen werden. Auf diese Weise entsteht ein groferer Bereich
mit mehreren Mulden als periodisch wasserfiihrend bzw. {iberstaut, wodurch altarmdhnliche Ver-
hiltnisse und vielfiltige Ubergangsbereiche von nass nach trocken geschaffen werden. Zudem sind
bis zu zwei Ubergiinge in Form von FuBgingerbriicken (bei Station 5+010) und / oder einer Furt mit
Trittsteinen (bei Station 5+491). Das neu zu gestaltende Profil des Abschnittes wird meist in Dop-
peltrapezform modelliert, wobei das geschwungene Mittelwasserprofil 40 cm breit und 20 cm tief
wird. Das Hochwasserprofil wird variabel (ca. einer Breite von 8 m) mit unterschiedlichen B6-
schungsneigungen und Bermenbreiten gestaltet, um sich in das bestehende Geldnde einzufiigen. Es
ist vorgesehen, dass die Boschungsneigung zur K 31 bzw. siidlich etwa 1:2 sowie nach Norden in
Richtung des neuen Baugebietes 1:4 bis 1:5 betrdgt. Daneben soll die Profilsohle durch Kieseinbau
gleichmiBig gestaltet werden. Die zwei vorhandenen Wasserzufliisse bei den Station 5+010 und
5+130, die aus Richtung Siiden die Hondelager Strafle queren, werden entweder durch Rohre oder
iiber offene Griben in das neu zu gestaltende Profil geleitet. Zwar sind die Hohenlagen nicht ein-
deutig bekannt, jedoch ist eine kurze Laufverlangerung auf Grund der sichtbaren Hohenlage mog-
lich (siehe Abbildung 6). Das alte Profil wird verfiillt bzw. stellenweise tiberbaut.

Im neuen Profil des zweiten Teils sowie im verbreiterten Profil des ersten Teils werden an der stidli-
chen Boschungsoberkante vereinzelt Erlen gepflanzt*. Dem Profil wird ansonsten mit offenen Seg-
genriedern oder Rohrichtfldchen eine natiirliche Entwicklung ermdglicht. Daneben wird durch den
Einbau von Kies ein Mittelwasserprofil hergestellt, so dass sich eine geschwungene Linienfiihrung
eigenstindig entwickeln kann. Im gesamten Bereich werden einzelne Steinschiittungen, lokale Ver-
tiefungen (Gumpen) im Hochwasserprofil sowie Mulden innerhalb der Bermen zusitzliche Struktu-
ren ergeben.

Die Wasserspiegellagen sollen beibehalten werden, um die Funktionalitit der vorhandenen Einldufe
aus den Siedlungsbereichen nicht zu gefdhrden.

71.24 Vierter Planungsabschnitt (Station 4+910 bis 4+510)
Im vierten Abschnitt (Station 4+910 bis 4+510) wird der Beberbach in seinem alten Profil gefiihrt.

Der vierte Abschnitt des Beberbaches, ab der Pferdekoppel (Station 4+910), wird im bestehende
Profil gefiihrt, wobei ein schmaler Gehdlzsaum auch an den Gewisserufern im Bereich der Haus-
und Hofgrundstiicke initiiert wird. Insbesondere im Bereich zwischen den Stationen 4+810 bis
4+910 ist eine rechtsseitige Aufweitung / Mdandrierung auf einem ca. 5 m breiten Streifen vorgese-

4 Da an der Schunter ca. alle 1.000 m die Erlen durch Phytophtera (pflanzenschédigende mikroskopische Lebewesen)
ausgefallen sind, kann die Initialbepflanzung auch Esche, Ulme, Hainbuche, Linde, Eiche und Schlehe umfassen.
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hen. Im gesamten Bereich werden einzelne Steinschiittungen, lokale Vertiefungen (Gumpen) im
Hochwasserprofil sowie Mulden innerhalb der Bermen zusétzliche Strukturen ergeben. Die Bo-
schungsfullbefestigungen konnen stellenweise beseitigt und durch Profilgestaltungen erneuert wer-
den. Innerhalb des Siedlungsbereichs von Bevenrode soll die Wasserspiegellage beibehalten wer-
den, um die Funktionalitét der vorhandenen Einldufe sowie den Hochwasserschutz nicht zu gefahr-
den, wobei bei geniigender Breite Kolke einzurichten sind. In Abhéngigkeit der angrenzenden Nut-
zung und der Profilbreite sind folgende drei Systeme durchfiihrbar (sieche Abbildung 14, Abbildung
15 & Abbildung 16). Die gestrichelte Linien stellen die aktuellen Profile innerhalb von Bevenrode
dar.

Abbildung 14: Systemskizze bei angrenzenden Freifliichen bzw. Geholzbestinden
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Abbildung 15: Systemskizze bei angrenzenden Bauwerken

Abbildung 16: Systemskizze fiir punktuelle oder kleinriumige Umgestaltung

71.2.5 Funfter Planungsabschnitt (Station 4+510 bis 3+507)

Im flinften Abschnitt (Station 4+510 bis 3+507) sind zwei Varianten, in Abhédngigkeit der Flachen-
verfligbarkeit, der Ausgestaltung des Beberbaches durchfiihrbar. Unabhingig von der Flidchenver-
fiigbarkeit soll das sich ndrdlich des Baches befindliche Regenwasserriickhaltebecken umgestaltet
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werden. Dabei soll zum einen ein Teil des Bodens im Becken abgetragen werden und zum anderen
eine variable Dosiereinrichtung am Auslauf eingesetzt werden, so dass eine Einstauung bei Bedarf,
unter Berlicksichtigung eines Abgleichs mit der Erlaubnis, moglich wird. Dariiber hinaus soll der
Graben hin zum Beberbach nach Westen aufgeweitet werden, mit dem Ziel, die Wasserabfiihrung
moglichst oberflichennah zu gestalten.

Bei beiden Varianten wird der Beberbach aus seinem bestehenden Profil beim Knick nach Stidwes-
ten (Station 4+460) ausgeleitet und in einem neu angelegten Profil in den Taltiefenbereichen ge-
fithrt. Das aktuelle Profil des Beberbaches wird verwallt. Dieses wird im Bereich der Verwallung
und im weiteren Verlauf abschnittsweise verfiillt, so dass Mulden erhalten bleiben, die bei gro3en
Hochwassern und starkem Niederschlag voll laufen konnen. In dem Abschnitt bis zur Geholzstruk-
tur sind zwar keine Drénausldufe bekannt, jedoch soll der Beberbach erhalten bleiben, um die Vor-
flutfunktion bei Bedarf weiterhin erfiillen zu konnen. Die beiden aus nordwestlicher Richtung kom-
menden offenen Grében bei Flurstiick 78 werden in das neue Profil integriert. Eine Sicherung der
Verwallung erfolgt mit einer Holzpfostenreihe quer durch das derzeitige Profil sowie mit Kiesschiit-
tungen. In Abhéngigkeit der Flachenverfiigbarkeit wird bei der zweiten Variante (weniger Flachen
verfligbar) beim Flurstiick 79 das neu angelegte Profil ndher am bisherigen Verlauf gefiihrt, als dies
bei der ersten Variante vorgesehen ist. Bei der bestehenden Gehdlzstruktur wird bei beiden Varian-
ten der Beberbach wieder in das alte Gewisserbett eingeleitet. In diesem Bereich (Station 4+110)
wird das Profil, entsprechend der Sohlh6hen des neuen Verlaufes, den Gegebenheiten angeglichen.
In diesem Teilabschnitt sind keine Drianausldufe bekannt.

Nach dem Geholz wird in der ersten Variante ebenfalls ein neues Profil in der Taltiefe angelegt und
das aktuelle Profil wie oben beschrieben verwallt. Kurz vor dem Durchlass (Station 3+507) wird
der Beberbach wieder in das alte Gewésserbett gefiihrt. Im Bereich des Flurstiicks 182 soll sich
nach Hinweisen Dritter eine Dranung aus Richtung Nordwesten befinden, die unabhéngig von der
Variante beriicksichtigt werden muss. Das neue Profil verlduft in dem Taltiefenbereich. In diesem
Teilabschnitt sind acht Dridnausgénge sowie zwei Gridben bekannt, welche die Umgestaltung beein-
flussen. Der Graben zwischen den Flurstiicken 185 und 186, welcher bei Niederschlagsereignissen
das anfallende Wasser der L 293 abfiihrt, wird verrohrt. Dabei wird das Rohr so verlegt, dass auf
der einen Seite geniigend Abstand zur Oberfliche sowie ein ausreichendes Gefdlle vorliegt und auf
der anderen Seite die Laufverlangerung sich nicht nachteilig auf die Auslauthéhe auswirkt. Die Ver-
rohrung des Grabens hat die positive Folge, dass die Bewirtschaftung der angrenzenden Ackerfla-
chen hangparallel durchgefiihrt werden kann, so dass ein geringer Stoffeintrag zu erwarten ist. Die-
se Maflnahme wurde in enger Absprache mit den bewirtschaftenden Landwirten abgestimmt. Der
zweite Graben zwischen Flurstiick 188 und 189 miindet etwa 50 m vor dem geplanten Vereini-
gungsprofil mit dem bestehenden Profil. Damit das Abfiihren des anfallenden Wassers gewéhrleistet
bleibt, soll in diesem Bereich entweder der bestehende Beberbach erhalten bleiben oder durch eine
Verrohrung das Wasser abgefiihrt werden. Die Kostenschitzung fiir die nétige Verrohrung im Ver-
gleich mit der Unterhaltung des Abschnittes kann im Zuge des Planfeststellungsverfahrens aufge-
stellt und unter Berlicksichtigung des Unterhaltungsverbandes Schunter eine Entscheidung getrof-
fen werden. Beide Moglichkeiten sind mit der Entwurfsplanung vereinbar. Die oberen beiden Drian-
stringe entwéssern die Ostlich angrenzenden ackerbaulichen Flichen. Um die Vorflutfunktion ge-
wihrleisten zu konnen, werden an den Ausldufen der Dréinstrange offene Gridben angelegt. Sie sol-
len den Stoffeintrag mindern und das Wasser mit minimalen Energieverlust abfiihren. Die Sohlen
der Mulden fallen Richtung des Beberbaches leicht ab. Die iibrigen Drianausldufe entwéssern die
westlich angrenzenden, hoher gelegenen ackerbaulichen Flidchen, so dass auf Grund der verkiirzten
Laufldnge der Dranstrange diese ohne negative Wirkungen in den neuen Verlauf eingebunden wer-
den konnen. Dazu sind Querschlidge an den bekannten Dréinstringen durchzufiihren. Die Drénaus-

Seite 32 Mirz 2013



Erlduterungsbericht zur naturnahen Umgestaltung der Beberbaches SCHMAL + RATZBOR

ldufe sind entsprechend zu sichern, so dass die Funktionsfdhigkeit auch bei Ausbreitung der Vegeta-
tion erhalten bleibt.

Die Ufer sollen bei beiden Varianten in ihrer Ausformung variieren. So sollen flach ausgebildete, als
auch steilere Uferkanten vorhanden sein. Im verbreiterten Profil werden an der Boschungsoberkante
vereinzelt Erlen gepflanzt’. Dem Profil wird ansonsten mit offenen Seggenriedern oder Réhrichtfla-
chen sowie durch besonnte Abschnitte eine natiirliche Entwicklung ermoéglicht. Zwischen B6-
schungsoberkante und den angrenzenden Ackerfldchen ist ein mindestens 2 m breiter lichter Ge-
biischstreifen zu erhalten, der die Grdben vor direktem FEintrag von Diinge- und Spritzmitteln
schiitzt. Im Wesentlichen soll sich ein windender bis schlangelnder Gewdsserlauf entwickeln kon-
nen, dessen Gewaisserbett vielfdltig strukturiert ist und der in der Ausformung des Gewésserprofils
und in der Wassertiefe variiert. So sollen sich Gewdsserbetteintiefungen mit Flachwasserbereichen
abwechseln, schnellstromende Wasserzonen mit stellenweise auftretenden Turbulenzen neben lang-
samer flieBenden und seichten Gewdsserbereichen vorkommen. Diese Differenzen kénnen sich im
Gewisserverlauf oder auch innerhalb des Profils ergeben. Die Sohle wird mit einer Mittelwasserrin-
ne durch den Eintrag von Kies gegliedert.

Das neu zu gestaltende bzw. umgestaltete Profil des Abschnittes wird meist in Doppeltrapezform
modelliert, wobei das geschwungene Mittelwasserprofil 40 cm breit und 20 cm tief wird. Das Hoch-
wasserprofil wird variabel (ca. einer Breite von 10 bis 12 m) mit unterschiedlichen Boschungsnei-
gungen und Bermenbreiten gestaltet, um sich in das bestehende Geldnde einzufiigen. Daneben wird
die Profilsohle durch Kieseinbau angehoben bzw. gleichmifBig gestaltet. Auf Grund der Laufverldn-
gerung wird das Gefille dieses Abschnittes sich leicht verringern, aber immer noch deutlich iiber
den anderen Planungsabschnitten liegen.

Die Wasserspiegellagen @ndern sich durch die Sohlerh6hung im ersten Teilstiick insoweit, dass eine
leichte Anhebung zu erwarten ist. Die Funktionalitit der vorhandenen Einldufe wird dabei nicht be-
eintrachtigt (vgl. hydraulische Berechnung im Anhang).

7.1.2.6 Sechster Planungsabschnitt (Station 3+507 bis 3+185)

Im sechsten Abschnitt (Station 3+507 bis 3+185) wird unterhalb des Durchlasses das derzeitige Pro-
fil des Beberbaches durch eine Verwallung abgesperrt und der Beberbach in einem neu angelegten
Doppeltrapezprofil auf die siidlich angrenzende Fliche gefiihrt. Kurz vor dem Durchlass beim Weg
zum Kahlenberge (Station 3+185) wird das neue Profil wieder in das alte Gewdsserbett eingeleitet.
Dieses wird im Bereich der Verwallung und im weiteren Verlauf abschnittsweise verfiillt, so dass
Mulden erhalten bleiben, die bei groBen Hochwassern und starkem Niederschlag voll laufen kon-
nen. Dazu werden die Ubergéinge zu den Mulden auf die Hohe des einjihrigen Hochwasserstandes
HW,, eingerichtet. Eine Sicherung der Verwallung erfolgt mit einer Holzpfostenreihe quer durch das
derzeitige Profil sowie mit Kiesschiittungen. Der bekannte Drinauslauf (Station 3+300) entwissert
die sitidostlich angrenzenden ackerbaulichen Flachen, so dass auf Grund der verkiirzten Laufliange
der Drianstrange diese ohne negative Wirkungen an den neuen Verlauf angeschlossen werden kon-
nen.

Die Ufergestaltung soll sich an den Ausfiihrungen bei dem vorigen Planungsabschnitt orientieren.

Das neu gestaltete und umgestaltete Querprofil des Planungsabschnittes des Beberbaches wird
meist in Doppeltrapezform modelliert, wobei das geschwungene Mittelwasserprofil 40 cm breit und
20 cm tief wird. Das Hochwasserprofil wird variabel mit unterschiedlichen Boschungsneigungen

5 Da an der Schunter ca. alle 1.000 m die Erlen durch Phytophtera (pflanzenschidigende mikroskopische Lebewesen)
ausgefallen sind, kann die Initialbepflanzung auch Esche, Ulme, Hainbuche, Linde, Eiche und Schlehe umfassen.
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und Bermenbreiten gestaltet, um sich in das bestehende Geldnde einzufiigen. Daneben wird die Pro-
filsohle im ersten Teil abgesenkt und im zweiten Teil durch Kieseinbau angehoben, um ein gleich-
méBiges Gefille zu erreichen (vgl. Langsschnitt).

Die Wasserspiegellagen dndern sich insoweit, als dass im ersten Teil bei niedrigen, mittleren und
hohen Wasserstidnden durch die Sohlabsenkung eine leichte Absenkung zu erwarten ist. Die Funk-
tionalitdt des vorhandenen Einlaufes wird dabei nicht gefdhrdet. Im zweiten Teil wird die Wasser-
spiegellage sukzessive auf das bestehende Niveau abgesenkt (vgl. hydraulische Berechnung im An-
hang).

71.2.7 Siebter Planungsabschnitt (Station 3+185 bis 2+710)
In Abschnitt 7 (Station 3+185 bis 2+710) wird der Beberbach in seinem alten Profil gefiihrt.

Das bestehende, durch Eigendynamik bedingt naturnah entwickelte Profil wird weitestgehend bei-
behalten. Durch den punktuellen Einbau von Kies wird das Mittelwasserprofil aufgewertet bzw.
modelliert, so dass sich eine geschwungene Linienfiihrung eigenstindig entwickeln kann. Daneben
werden einzelne Steinschiittungen, lokale Vertiefungen (Gumpen) im Hochwasserprofil sowie Mul-
den innerhalb der Bermen defizitare Bereiche durch zusétzliche Strukturen aufwerten.

Eine Anderung der Wasserspiegellagen ist nicht zu erwarten. Ebenfalls die Funktionalitéit der vor-
handenen Einldufe wird nicht verdndert (vgl. hydraulische Berechnung im Anhang).

7.1.2.8 Achter Planungsabschnitt (Station 2+710 bis 1+925)

In Abschnitt 8 (Station 2+710 bis 1+925) wird der Beberbach in seinem alten, bereits renaturierten
Profil gefiihrt.

Das bestehende Profil wird beibehalten. Lediglich durch den gezielten punktuellen Einbau von Kies
im ersten Teil (bis Station 2+510) wird das Mittelwasserprofil aufgewertet bzw. modelliert, so dass
sich eine geschwungene Linienfiihrung eigenstindig entwickeln kann. Daneben werden einzelner
Steinschiittungen, lokale Vertiefungen (Gumpen) im Hochwasserprofil sowie Mulden innerhalb der
Bermen defizitire Bereiche durch zusitzliche Strukturen aufwerten.

Eine Anderung der Wasserspiegellagen ist nicht zu erwarten. Ebenfalls die Funktionalitit der vor-
handenen Einldufe wird nicht verdndert (vgl. hydraulische Berechnung im Anhang).

7.1.2.9 Hihnenburggraben (Station 1+000 bis 0+000) und Obstwiese

Im Nebenstrang (Station 1+000 bis 0+000) wird der Hithnenburggraben in seinem alten Profil ge-
fiihrt.

Es ist vorgesehen das Profil des Hithnenburggrabens auf dem Flurstiick 134/3 (Station 0+850 bis
0+600) auszuweiten und den Abfluss iiber einen ca. 10 m breiten Graben mit einigen Eintiefungen,
als mehr oder weniger dauerhaft wasserfiihrende Kleingewasser, zu fiihren. Die geplanten Mulden
schaffen eine strukturreiche Gliederung des Raumes und dienen bei Niederschlagsereignissen als
Retentionsraum. Auf diese Weise entsteht ein groflerer Bereich mit mehreren Mulden als periodisch
wasserfiihrend bzw. iiberstaut, wodurch altarmihnliche Verhiltnisse und vielfiltigen Ubergangsbe-
reiche von nass nach trocken geschaffen werden. Durch das relativ gro3e Gefille soll die Sohlhdhe
und damit die Wasserspiegellage moglichst ab Station 0+750 oberflichennah liegen. Kurz vor dem
Durchlass an dem Feldweg, der als feste Bezugspunkthohe dient, wird durch eine Sohlschwelle die
bestehende Sohlhdhe wieder erreicht. Der weitere Verlauf bis Station 0+390 bleibt bestehen.
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Im nichsten Teilstiick (bis Station 0+100) wird das bestehende Querprofil im Bereich des geplanten
Naturwaldes ausgeweitet. Im verbreiterten Profil kann Erlen-Eschenwald nach Initialbepflanzung
entstehen®. Daneben wird durch den Einbau von Kies ein geschwungenes Mittelwasserprofil herge-
stellt, so dass sich eine geschwungene Linienfiihrung eigenstindig entwickeln kann. Das Hochwas-
serprofil wird variabel mit unterschiedlichen Boschungsneigungen und Bermenbreiten gestaltet, um
sich in das bestehende Gelidnde einzufiigen. Die geplanten Mulden schaffen eine strukturreiche
Gliederung des Raumes. Die Uberlaufe werden ca. 0,2 m héher als die geplante Sohle des Beberba-
ches eingerichtet, so dass die Mulden bei Niederschlagsereignissen als Retentionsraum in Anspruch
genommen werden. Auf diese Weise entsteht ein groBerer Bereich mit mehreren Mulden als peri-
odisch wasserfithrend bzw. iiberstaut, wodurch altarmihnliche Verhiltnisse und vielfiltige Uber-
gangsbereiche von nass nach trocken geschaffen werden. Die Verrohrung beim Ubergang (bei Stati-
on 0+125) kann im Zuge der Profilaufweitung entfernt werden. Um die Erreichbarkeit der stidlichen
Flache zu erhalten wird eine befahrbare Furt durch das Einbringen von Kies angelegt. Die Draina-
geausginge werden durch offene Gerinne mit leichtem Gefélle und einem geringen Energieverlust
in das Mittelwasserprofil des Hithnenburggraben gefiihrt. Die Drainageausginge sind entsprechend
zu befestigen, so dass die Funktionsfahigkeit auch bei Ausbreitung der Vegetation erhalten bleibt.
Die Profilsohle wird inklusive Kieseinbau in diesem Teilstiick erhoht, wobei das Sohlgefille verein-
heitlicht wird (vgl. Langsschnitt). Im Bereich der Furt wird die Sohlhdhe den bisherigen Verhéltnis-
sen angeglichen, wodurch die Vorflutfunktion gewéhrleistet werden kann.

Das bestehende Profil des letzte Teilstiick (Station 0+100 bis 0+000) bleibt auf Grund der fehlenden
Flachenverfiigbarkeit unbertihrt.

Auf den Flurstiicken 133/3 und 133/4 wird eine Obstwiese angepflanzt. Im Zuge dieser Planung
wird die Entwisserungsrohrleitung zwischen diesen Flurstiicken gedffnet und iiber einen ca. 9 m
breiten offenen Graben mit einige Eintiefungen, als mehr oder weniger dauerhaft wasserfiihrende
Kleingewidsser, gefiihrt. Am Ende des Grabens wird eine Mulde angelegt, die eine strukturreiche
Gliederung des Raumes schafft. Der Uberlauf der Mulde in den Graben und somit weiter in den
Hiithnenburggraben wird so eingerichtet, dass die Mulde bei Niederschlagsereignissen als Retenti-
onsraum in Anspruch genommen wird.

Abbildung 17: Darstellung des geplanten Querprofils bei Kilometer
0+250

6 Da an der Schunter ca. alle 1.000 m die Erlen durch Phytophtera (pflanzenschadigende mikroskopische Lebewesen)
ausgefallen sind, kann die Initialbepflanzung auch Esche, Ulme, Hainbuche, Linde, Eiche und Schlehe umfassen.
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Abbildung 18: Darstellung des geplanten Querprofils bei Kilometer
0+170

Abbildung 19: Darstellung des geplanten Querprofils bei
Kilometer 0+003

Die Wasserspiegellagen éndern sich insoweit, als dass in Teilbereich durch die Anhebung der Sohle
eine leichte Erhohung zu erwarten ist. Langfristig kann so, durch eine verstirkte Vernetzung, eine
naturnahe Umgebung entwickelt werden (vgl. hydraulische Berechnung im Anhang). Insgesamt
liegt der Wasserspiegel jedoch weiterhin deutlich unter dem Gelédnde.

7.1.3 Hinweise zur Ausfiihrung

Das Profil des Beberbaches wird in Teilabschnitten aufgeweitet oder auch vollig neu als doppeltra-
pezformiges Abflussprofil mit grob vorprofiliertem Mittelwassergerinne angelegt, so dass Raum
und Voraussetzungen fiir eine eigendynamische Entwicklung entsteht. Das Sohlsubstrat soll im ge-
samten Verlauf iiberwiegend aus Kies bestehen. Die anzulegenden Kiesschwellen oder Kiesdepots
sollten mit Doppelbaumpflanzungen markieren werden, um eine unbeabsichtigte Rdumung durch
den Unterhaltungspflichtigen zu vermeiden. Zwischen Boschungsoberkante und Ackerflache ist ein
mindestens 2 m breiter lichter Gebiischstreifen zu erhalten, der die Griben vor direktem Eintrag von
Diinge- und Spritzmitteln schiitzt. Vorhandene Geholze werden dabei beriicksichtigt und Einldufe
von Oberflichenwasser bzw. Flachendrinungen beachtet bzw. unangetastet gelassen. Die Gestal-
tung der Gewasseraufweitungen sowie der Muldeniibergédnge erfolgen grob mit der Baggerschaufel,
wobei das anfallende Material in das alte Profil wieder eingebaut oder auf die angrenzenden Fla-
chen aufgetragen wird. Dieser Einbau erfolgt ebenfalls als grobes Planum, die entstehenden Un-
ebenheiten werden als Forderung der Standortdiversitét positiv bewertet. Beim Doppeltrapezprofil
sollten sich flache, ausgerundete Boschungen und steile Boschungen abwechseln und so dimensio-
niert sein, dass sich entwickelnde Vegetation den Hochwasserabfluss nicht behindert. Ahnliches gilt
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fiir die Boschungen und Bermen, die nur grob profiliert und mit unterschiedlichen Neigungen her-
gestellt werden; kleine Mulden in den Bermen sind als periodische Gewdsser zu entwickeln. In
Hohe der Mittelwasserlinie ist das Ufer in der Regel durch Kiesschiittungen zu sichern. Die im ers-
ten Abschnitt sich befindlichen Ausgleichsflichen werden aufgeforstet, so dass sich ein schneller
Bewuchs einstellen wird. Bei den anderen Abschnitten wird entweder durch die Initialbepflanzung
fiir weitgehende Beschattung des Gewisserverlaufes gesorgt oder aber eine natiirliche Entwicklung
durch offene Seggenriedern oder Rohrichtflachen sowie besonnte Abschnitte ermdglicht. Die Unter-
haltungsarbeiten im und am Gewdsser sollen sich auf die manuelle Beseitigung von Abflusshinder-
nissen beschrinken. Weitere Mafinahmen zur Abflusssicherung diirften sich auf Grund der weitge-
henden Beschattung des Gewésserverlaufes eriibrigen. Im gesamten Bereich werden einzelne Stein-
schiittungen, lokale Vertiefungen (Gumpen) im MW-Profil sowie Mulden innerhalb der Bermen zu-
satzliche Strukturen ergeben.

Negative Auswirkungen auf die Wasserflihrung sind nicht zu erwarten, da die neu angelegten und
gestalteten Profile bzw. Mulden grof3ziigig iberdimensioniert sind und weitldufigen Retentionsraum
bieten sowie gleichzeitig die derzeitige Profildimensionierung des Beberbaches zumindest fiir den
Hochwasserabfluss erhalten bleibt. Damit wird sichergestellt, dass Niederschlagswasser verstirkt in
der Fliache zuriickgehalten wird und Hochwasser nicht zu schnell ablduft, um die Unterlieger zu ent-
lasten, ohne die Oberlieger zu belasten.

7.2 Hydraulischer Nachweis

Grundsatz bei der vorliegenden Planung ist, dass die Abflussleistung der Gewésserabschnitte unver-
andert bleiben und Wasserspiegellagen nur geringfiigig herauf- bzw. herabgesetzt werden sowie
dass die Fiithrung des gesamten Hochwasserabflusses durch das naturnah umgestaltete Profil ohne
nachteilige Auswirkungen moglich ist.

Durch die geplanten Umgestaltungen am Beberbach verlingert sich die Laufldnge im gesamten Pla-
nungsabschnitt nur geringfiigig. Das mittlere Sohlgefille bleibt auf Grund der gegebenen Bezugs-
punkte (Durchldsse und Drinstrange) unverdndert. Das Sohlgefille variiert zwischen den Abschnit-
ten. An den Ubergingen und innerhalb der Abschnitte wird es relativ gleichmiBig eingerichtet, so
dass die Strecken mit dem geringsten Gefdlle voraussichtlich den maximalen Abfluss des Beberba-
ches definieren. Die BezugsgroBen sind die Durchlédsse sowie die Hohenlage der zu beriicksichtigen
Drainageausginge.

Im ersten Abschnitt verdandert sich die Laufldnge durch das geplante geschwungene Mittelwasser-
profil am Ende des Abschnittes um ca. 0,5 m. Das mittlere Sohlgefille bleibt daher im Wesentlichen
unverdndert. Die beiden vom Beberbach getrennten hydraulischen Systeme haben auf einer Lauf-
lainge von 609 (Waldrinne) bzw. 810 m (Flutrinne) ein mittleres Sohlgefille von 1,51 %o bzw.
2,65 %o.

Durch die geplanten Umgestaltungen am Beberbach verlidngert sich die Lauflinge im zweiten Pla-
nungsabschnitt bei der ersten Variante von L=520 m auf L=584 m. Das mittlere Sohlgefille dieses
Abschnittes errechnet sich dann zu Is,, mittel = 2,79 %o. Bei der zweiten Variante des zweiten Pla-
nungsabschnittes bleibt die Laufldnge sowie das mittlere Sohlgefdlle unveridndert.

Durch die geplanten Umgestaltungen am Beberbach verldangert sich die Lauflinge im dritten Pla-
nungsabschnitt von L=510 m auf L=521 m. Das mittlere Sohlgefdlle dieses Abschnittes errechnet
sich dann zu Is,, mittel = 3,91 %eo.

Im vierten Abschnitt verdndert sich weder die Laufldnge noch das mittlere Sohlgefille.

Mirz 2013 Seite 37



Erlduterungsbericht zur naturnahen Umgestaltung der Beberbaches SCHMAL + RATZBOR

Durch die geplanten Umgestaltungen am Beberbach verldngert sich die Lauflinge im fiinften Pla-
nungsabschnitt bei der ersten Variante von L=1.003 m auf L=1.132 m. Das mittlere Sohlgefille die-
ses Abschnittes errechnet sich dann zu Is,, mittel = 4,84 %o. Bei der zweiten Variante des fiinften
Planungsabschnittes verldngert sich die Lauflinge von L=1.003 m auf L=1.123 m. Das mittlere
Sohlgefille der zweiten Variante errechnet sich dann zu Is,, mittel = 4,88 %eo.

Durch die geplanten Umgestaltungen am Beberbach verldngert sich die Lauflinge im sechsten Pla-
nungsabschnitt von L=322 m auf L=349 m. Das mittlere Sohlgefille dieses Abschnittes errechnet
sich dann zu Is,, mittel = 3,18 %eo.

Im siebten und achten Abschnitt verdndert sich weder die Laufldnge noch das mittlere Sohlgefille.

Durch die geplanten Umgestaltungen am Hiihnenburggraben verldngert sich die Lauflinge von
L=1.000 m auf L=1.003 m. Das mittlere Sohlgefille errechnet sich dann zu Is,, mittel = 6,56 %eo.

Als Anlage ist die Abflussleistung der Bestandsprofile bei dem jeweiligen Gefille mit dem Ergebnis
durchgerechnet, dass sich die Wasserspiegellagen bei HQ im Vergleich zu den bestehenden Profilen
voraussichtlich von etwa - 35 cm bis + 25 cm dndern, die Profile sind dennoch nicht bordvoll. Le-
diglich im Bereich des Hithnenburggrabens wird die Wasserspiegellage bei HQ beim Naturwald
deutlicher angehoben. Unter Einbeziehung der entstehenden Retentionsrdume bei Hochwasser ist
insgesamt ein geringerer Wasserstand zu erwarten. Auch die Entwicklung der Vegetationsbestinde
im neu angelegten Profil werden voraussichtlich nicht zur Verringerung der hydraulischen Leis-
tungsfahigkeit gegeniiber dem derzeitigen Zustand fiihren.

7.2.1 Wasserspiegellagen

Fiir die Berechnung der Wasserspiegellagen wird das Gewasserprofil von Station 1+925 bis 7+236
zugrunde gelegt. Die Berechnungen der Wasserspiegellagen erfolgt durch die Software Jabron 6.7
nach der empirischen Flie3formel von Manning/Strickler.

Fiir die Querschnitte des Beberbaches werden die jeweiligen Wasserspiegellagen berechnet. Das
derzeitige Ausbauprofil in den betroffenen Abschnitten ist mehr als ausreichend dimensioniert, um
auch das errechnete HQ (vgl. Kap. 4.3.3) ohne Ausuferungen abzufiihren. Es werden keine hoheren
Wasserstdnde als 0,4 m (Flutrinne), 0,6 m (Waldrinne), 0,6 m (zweiter Abschnitt), 0,5 m (flinfter
Abschnitt), 0,5 m (sechster Abschnitt), 0,4 m (Hiihnenburggraben), erreicht.

In den Querprofilen sind die voraussichtlichen Mittelwasserstinde Maligabe fiir die Hohe der seitli-
chen Aufweitungen.

7.2.2 Sedimentologische Bewertung

Die sedimentologische Bewertung der geplanten MaBBnahmen erfolgt ebenfalls durch die Software
Jabron 6.7 nach dem Schleppspannungskonzept iiber die Bewertung der Grenzschleppspannung Ty

Fiir die Stabilitdt einer iiberstromten Flache gilt dabei flir das betrachtete Abflussereignis:

tkrit< tvorh [N/m?]
wobei die vorhandene Schleppspannung nach
tvorh = p g rhy Ivorh [N/m?]
mit:
T [N/m2] : Schleppspannung
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p [kg/m3] : Dichte des Wassers

g [m/s2] : Gravitationskonstante

rhy [m] : Hydraulischer Radius

I [-] : Energieliniengefille, IE, sonst Wasserspiegelliniengefélle IWSP, sonst
Sohlgefille ISO

berechnet wird.

Die Bewertung der Stabilitit des Gewésserbettes kann nach LANGE & LECHER (1993) iiberschlédglich
iiber die in Tabelle 2 aufgefiihrten Grenzschleppspannungen 1. erfolgen. Der Beginn der Sohlero-
sion tritt dann ein, wenn die kritischen Schleppspannungen 1y, flir das anstehende Bodenmaterial
iiberschritten werden.

7.2.21 Ermittlung der maBgebenden Sohlschleppspannungen bei HW

7.2.211 Bestand

Die ermittelten Sohlschleppspannungen liegen fiir den Ist-Zustand des Beberbaches zwischen mind.
Tvorh= 1,42 N/m? und max. ty,m= 34,29 N/m? und im Mittel bei t,,m= 8,48 N/m?. Die bestehende Soh-
le des Beberbaches ist somit bei einem Kies-Sand-Gemisch mit tyi= 9,0 - 45,0 N/m? als weitge-
hend, jedoch nicht durchgéngig, standfest einzustufen.

Die ermittelten Sohlschleppspannungen liegen fiir den Ist-Zustand des Hithnenburggrabens zwi-
schen mind. tyon= 0,04 N/m? und max. Tyor,= 16,33 N/m? und im Mittel bei tyon= 6,57 N/m?2. Die be-
stehende Sohle des Beberbaches ist somit bei einem Kies-Sand-Gemisch mit 1= 9,0 - 45,0 N/m?
als weitgehend, jedoch nicht durchgingig, standfest einzustufen.

7.2.21.2 Planung

Die ermittelten Sohlschleppspannungen liegen fiir die Flutrinne des ersten Abschnitts zwischen
mind. Tyom = 0,15 N/m? und max. tyom = 15 N/m? und im Mittel bei t,om = 3,14 N/m?. Die bestehende
Sohle des Beberbaches ist somit bei einem Kies-Sand-Gemisch mit durchschnittlich T =9 N/m?
dann als standfest einzustufen, wenn sich durch Laufverlegung und Materialumsortierung in kriti-
schen Bereichen (max. Tvom > 9,0 N/m?) eine natiirliche Ufersicherung durch die Aussortierung von
Mittel- oder Grobkies ausgebildet hat.

Die ermittelten Sohlschleppspannungen liegen fiir die Waldrinne des ersten Abschnitts zwischen
mind. Tyom = 0,13 N/m? und max. tyem = 7,78 N/m? und im Mittel bei tyom = 4,38 N/m?. Die bestehen-
de Sohle des Beberbaches ist somit bei einem Kies-Sand-Gemisch mit durchschnittlich
Tic = 9 N/m? dann als standfest einzustufen, wenn sich durch Laufverlegung und Materialumsortie-
rung in kritischen Bereichen (max. Tyom > 9,0 N/m?) eine natiirliche Ufersicherung durch die Aussor-
tierung von Mittel- oder Grobkies ausgebildet hat.

Die ermittelten Sohlschleppspannungen liegen fiir die erste Variante des zweiten Abschnitts zwi-
schen mind. tyem = 0,09 N/m? und max. Tyom = 17,05 N/m? und im Mittel bei tvom = 8,37 N/m?. Die
bestehende Sohle des Beberbaches ist somit bei einem Kies-Sand-Gemisch mit durchschnittlich
Tiie = 9 N/m? dann als standfest einzustufen, wenn sich durch Laufverlegung und Materialumsortie-
rung in kritischen Bereichen (max. Tyom > 9,0 N/m?) eine natiirliche Ufersicherung durch die Aussor-
tierung von Mittel- oder Grobkies ausgebildet hat.
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Die ermittelten Sohlschleppspannungen liegen fiir die zweite Variante des zweiten Abschnitts zwi-
schen mind. Tyom, = 5,09 N/m? und max. Tvom = 9,82 N/m? und im Mittel bei tyom = 6,54 N/m?. Die be-
stehende Sohle des Beberbaches ist somit bei einem Kies-Sand-Gemisch mit durchschnittlich
Tiie = 9 N/m? dann als standfest einzustufen, wenn sich durch Laufverlegung und Materialumsortie-
rung in kritischen Bereichen (max. Tyom > 9,0 N/m?) eine natiirliche Ufersicherung durch die Aussor-
tierung von Mittel- oder Grobkies ausgebildet hat.

Die ermittelten Sohlschleppspannungen liegen fiir die den dritten Abschnitts zwischen mind.
Tvorh = 0,45 N/m? und max. tyem =4,75 N/m? und im Mittel bei t,om =2,99 N/m?. Die bestehende
Sohle des Beberbaches ist somit bei einem Kies-Sand-Gemisch mit durchschnittlich T =9 N/m?
dann als standfest einzustufen, wenn sich durch Laufverlegung und Materialumsortierung in kriti-
schen Bereichen (max. tvom > 9,0 N/m?) eine natiirliche Ufersicherung durch die Aussortierung von
Mittel- oder Grobkies ausgebildet hat.

Die Sohlschleppspannungen wird sich im vierten Abschnitt auf Grund des geringen Eingriffes nicht
wesentlich verdndern.

Die ermittelten Sohlschleppspannungen liegen fiir die erste Variante des fiinften Abschnitts zwi-
schen mind. Tyem = 0,53 N/m? und max. Tyom = 22,1 N/m? und im Mittel bei Tyom = 5,29 N/m?. Die be-
stehende Sohle des Beberbaches ist somit bei einem Kies-Sand-Gemisch mit durchschnittlich
Tic = 9 N/m? dann als standfest einzustufen, wenn sich durch Laufverlegung und Materialumsortie-
rung in kritischen Bereichen (max. Tyom > 9,0 N/m?) eine natiirliche Ufersicherung durch die Aussor-
tierung von Mittel- oder Grobkies ausgebildet hat.

Die ermittelten Sohlschleppspannungen liegen fiir den sechsten Abschnitts zwischen mind.
Tvorh = 2,34 N/m? und max. Tyom = 18,98 N/m? und im Mittel bei t,om = 8,46 N/m?. Die bestehende
Sohle des Beberbaches ist somit bei einem Kies-Sand-Gemisch mit durchschnittlich T =9 N/m?
dann als standfest einzustufen, wenn sich durch Laufverlegung und Materialumsortierung in kriti-
schen Bereichen (max. Tvom > 9,0 N/m?) eine natiirliche Ufersicherung durch die Aussortierung von
Mittel- oder Grobkies ausgebildet hat.

Die Sohlschleppspannungen wird sich im siebten und achten Abschnitt auf Grund des geringen Ein-
griffes nicht wesentlich verdandern.

Die ermittelten Sohlschleppspannungen liegen fiir den Hiihnenburggraben zwischen mind.
Tvorn = 0,01 N/m? und max. tyom = 17,18 N/m? und im Mittel bei t,om = 3,84 N/m?. Die bestehende
Sohle des Beberbaches ist somit bei einem Kies-Sand-Gemisch mit durchschnittlich T =9 N/m?
dann als standfest einzustufen, wenn sich durch Laufverlegung und Materialumsortierung in kriti-
schen Bereichen (max. Tvom > 9,0 N/m?) eine natiirliche Ufersicherung durch die Aussortierung von
Mittel- oder Grobkies ausgebildet hat.

Fiir den Planungszustand ergeben sich auf Grund der seitlichen Aufweitungen Sedimentationsfla-
chen, wobei flir die Hauptgerinnefithrung weiterhin Schleppspannungen von 8,79 N/m? zu erwarten
sind. Sofern im Bereich der neu anzulegenden Gewdésserstrecken das anstehende Bodenmaterial
nicht bereits aus liberwiegend kiesig-sandigem Material besteht, wird der Einbau von Sohlsubstrat
notwendig, um eine stabile Sohle zu schaffen. In den Mittelwasserbereich wird dazu ein Grobsand-
Kiesgemisch mit iiberwiegend d = 0,63 - 6,3 mm mit T = 9,0 N/m? und weiteren Mittel- und Grob-
kiesanteilen eingebaut. Teilbereiche mit hoherer Sohlschleppspannung erhalten eine Sohlsicherung
durch aussortierten und abgelagerten Mittel- bis Grobkies 6,3 - 20 - 63 mm mit Ty, 15 N/m? bis
45,0 N/m?. Die Standsicherheit der Gewéssersohle ist damit fiir die neu angelegten Strecken ge-
wihrleistet.
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Fiir die Abrampungen der Verwallungen an den Ausldufen der neuen Gewdsserlaufe und der Furten
sowie beim Ausgleich der Sohlhéhen am Ende der Flutrinne wird eine standfeste Boschung durch
den Einbau einer Kiesschiittung (z.T. Rundkorn) von max. d>63 mm erreicht, wenn die vorgesehene
Neigung von 1:2 gebaut wird, da nur eine sporadische Wasserfiihrung und zusitzliche Befestigung
durch einwachsenden Rasen erwartet werden kann. Bei steilerer Ausbildung ist die Rampe aus Was-
serbausteinen herzustellen. Die Hochwasserbermen werden durch die Entwicklung von Gehdlzen
langfristig gesichert.

Tabelle 2: Maximale zulissige Schleppspannung T, . nach LANGE & LECHER (1993)

Sohlenbeschaffenheit Korngrofie d Ty i
[mm] [N/m2]
Einzelkorngefiige vorherrschend
Feinsand 0,063-0,2 1,0
Mittelsand 0,2-0,63 2,0
Grobsand 0,63-1,0 3,0
Grobsand 1-2 4.0
Grobsand 0,63-2 6,0
Kies-Sand-Gemisch, festgelagert, langanhaltend iiberstromt 0,63-6,3 9,0
Kies-Sand-Gemisch, festgelagert, voriibergehend iiberstromt 0,63-6,3 12,0
Mittelkies 6,3-20 15,0
Grobkies 20-63 45,0
plattiges Geschiebe, 1 bis 2 cm hoch, 4 bis 6cm lang 50,0
Boden wenig kolloidal

lehmiger Sand - 2,0
lehmbhaltige Ablagerungen - 2,5
lockerer Schlamm - 2,5
lehmiger Kies, langanhaltend iiberstromt - 15,0

lehmiger Kies, voriibergehend iiberstromt -
Boden stark kolloidal

lockerer Lehm - 3,5

festgelagerter Lehm - 12,0

Ton - 12,0

festgelagerter Schlamm - 12,0
Rasen verwachsen

Rasen langanhaltend iiberstromt - 15,0

Rasen voriibergehend iiberstromt - 30,0

7.3 Anfallender Bodenaushub
Der anfallende Bodenaushub variiert in Abhidngigkeit der Flachenverfligbarkeit.

Im ersten Abschnitt fallt ein Bodenaushub von ca. 435 m? an. Fur die Flutrinne inklusive der Mul-
den sind etwa 1.500 m? Boden auszuheben. Beziiglich der Waldrinne fallen bei der langen Variante
inklusive Mulden ca. 1.020 m? sowie bei der kurzen Variante etwa 250 m3an.

Im zweiten Abschnitt fallt bei der ersten Variante ca. 3.250 m?® Boden an und bei der zweiten Vari-
ante sind etwa 320 m* Boden auszuheben.

Im dritten Abschnitt sind abhédngig von der Flachenverfiigbarkeit zwischen etwa 1.200 bis 1.580 m?
Boden auszuheben.

Im fiinften Abschnitt fallt bei der ersten Variante ca. 5.200 m?® Boden an und bei der zweiten Varian-
te sind etwa 5.430 m? Boden auszuheben.
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Im sechsten Abschnitt fallt ein Bodenaushub von ca. 1.240 m? an.

Beim Hiithnenburggraben fallen inklusiver der Mulden etwa 1.580 m*® Boden an. Des Weiteren sind
bei der Obstwiese inklusiver der Mulde ca. 430 m* Boden auszuheben.

Insgesamt féllt somit ein Bodenaushub zwischen ca. 12.585 m? und 18.045 m? an.

Das Unterbodenmaterial soll weitmoglich zur Auffiillung des alten Profils genutzt werden. Dabei
soll das alte Profil, mit einzelnen Mulden und kleinen Kuppen, stirker reliefiert werden,. Uber-
schiissiger Boden wird unregelméBig auf die zur Aufforstung vorgesehenen Flichen zur Bodenmo-
dellierung aufgebracht.

Der Oberboden soll auf den anliegenden brachgefallenen Ackern bzw. Ausgleichsflichen flichig
aufgebracht und verteilt werden.

7.4 Benodtigte Flachen

7.4.1 Flachen fiir einmalige oder sporadische Nutzung

Es werden landwirtschaftliche Wege durch Baumaschinen in Anspruch genommen.

7.4.2 Flachen fiir kontinuierliche Nutzung oder Umgestaltung

In Abschnitt 1 werden rechtsseitig ein bis zu 30 m breiter Streifen der Flurstiicke fiir die Umgestal-
tungen bendtigt und bleiben wegen ihres geplanten groben Reliefs dauerhaft ohne wirtschaftliche
Nutzungsmoglichkeit. Des Weiteren werden in Abhdngigkeit der Flachenverfiigbarkeit (Varianten)
die Flurstiicke linksseitig des Beberbaches im zweiten Planungsabschnitts benétigt. Ahnliches gilt
fiir Flurstiicke an der rechten Seite des Beberbaches im fiinften Abschnitt sowie linksseitig im
sechsten Abschnitt.

74.3 Méglichkeiten des Zugriffs auf Flachen

Die fiir die Umgestaltungen in und am Beberbach bendtigten Flachen sollen sich im Zuge der Flur-
bereinigungsverfahrens in 6ffentlicher Hand tiberfithrt werden. Gegebenenfalls konnten einschrén-
kende Pachtvertrdge geschlossen werden.

8 Auswirkungen der Umgestaltungen
8.1 Auswirkungen auf Naturhaushalt und Landschaftsbild

8.1.1 Eingriffsbeurteilung

Von den geplanten Maflnahmen am Beberbach sind erhebliche Verbesserungen von Naturgiitern,
dem Vorkommen von Pflanzen und Tieren sowie des Landschaftsbildes zu erwarten. Der Beberbach
selbst wird enger mit seinem Umfeld verzahnt, es werden selten gewordene naturnahe Strukturen
entlang dem Gewisser geschaffen bzw. insbesondere Voraussetzungen fiir deren Neu- und Weiter-
entwicklung langfristig gesichert. Durch die naturndhere Strukturiertheit werden sowohl das Was-
serreinigungspotenzial als auch grundsétzlich die Standortbedingungen fiir die typischerweise vor-
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kommenden Tier- und Pflanzenarten erhdht. Die Letzteren profitieren in besonderer Weise auch
noch von der groBeren Varianz der Standortbedingungen, der Reduzierung der Nutzung sowie den
Moglichkeiten der eigendynamischen Entwicklung. Die Bodenverhiltnisse in der Beberbachaue
werden sich in den umgestalteten Abschnitten durch den variierenden Wassereinfluss und mangels
intensiver Uberformung vielfiltig und entsprechend den natiirlichen Standorteigenschaften entwi-
ckeln. Die klimatischen Funktionen der Beberbachaue werden nicht wesentlich beeinflusst, da ei-
nerseits die Frisch- und Kaltluftproduktion durch den stirkeren Wassereinfluss etwas erhoht wird,
andererseits die stirker aufkommenden Gehodlze den Abtransport in besiedelte Bereiche etwas ver-
ringern. Hinsichtlich des Landschaftsbildes ist eine Verbesserung zu erwarten, da der Beberbach als
natiirliches Element deutlicher gekennzeichnet wird. Das Aufbringen von Oberboden auf den ehe-
mals ackerbaulich genutzten Flichen ist keine Beeintrachtigung, sondern kann eher als Bodenver-
besserung eingeschitzt werden.

8.1.2 Bewiltigung des Eingriffes

Als Folgen der geplanten Maflnahmen am Beberbach sind keine Beeintrichtigungen von Natur-
haushalt und Landschaftsbild zu erwarten.

8.2 Auswirkungen auf die Bewirtschaftung angrenzender Flachen

8.2.1 Landwirtschaftliche Nutzflachen

Da die Hochwasserabflussleistungen des Gewésserprofils nicht reduziert und auch der Mittelwas-
serspiegel des Beberbaches nur stellenweise leicht steigen wird, sind keine Beeintrachtigungen der
angrenzenden landwirtschaftlichen Nutzflichen zu erwarten.

8.2.2 Forstwirtschaftliche Nutzflachen

Die Anderungen der Standorteigenschaften von den Forstflichen im Bereich des ersten Planungsab-
schnittes bzw. der Waldrinne durch die geplanten MaBlnahmen sind gewollt und werden in enger
Kooperation mit der zustdndigen Forstverwaltung durchgefiihrt.

8.2.3 Bebaubare Flachen

Mit der Beibehaltung der Hochwasserabflussleistungen der Profilquerschnitte werden keine Beein-
trichtigungen der Entwidsserung der anliegenden Siedlungsbereiche erwartet. Vielmehr kann durch
die Schaffung von Retentionsraum die Hochwassersituation der unterliegenden Abschnitte leicht
verbessert werden.
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8.3 Auswirkungen auf die Gewasserunterhaltung

Die geplanten Umgestaltungen des Beberbaches fiihren zu keiner grundsitzlich groBeren Hochwas-
serunsicherheit durch die gednderten Profilquerschnitte. Weiterhin werden die Hochwassersituatio-
nen mit der Schaffung und Erneuerung von Retentionsraum in den angeschlossenen Mulden und
Sandfingen entschirft. Ohne diese Einflussnahme exakt zu bestimmen, was wegen der gewiinsch-
ten morphologischen Verdnderungen durch An- und Ablandungen von Sediment und die Entwick-
lung der Vegetation auch nicht sinnvoll ist, kann festgestellt werden, dass hydraulisch keine erheb-
lich verdnderte Sicherheitsreserve hinsichtlich der notwendigen Leistungsfahigkeit der Profile be-
steht.

Daher wird die bisher durchgefiihrte regelméfige Unterhaltung in den Abschnitten 1, 2, 5 und 6 des
Beberbaches und den umgestaltenden Bereichen des Hithnenburggraben nach den geplanten Umge-
staltungen in geringerem Umfang notwendig sein bzw. sich auf die manuelle Beseitigung von Ab-
flusshindernissen beschrianken. Sedimentation und stirkerer Aufwuchs im Profil kénnen geduldet
werden, ins Profil gefallene Aste oder dergleichen miissen nicht zwingend entfernt werden. Die
Entwicklungspflege sichert die rasche Entwicklung der angepflanzten Gehdlze, so dass schnell eine
weitgehende Beschattung des Gewésserlaufes erreicht werden wird und regelmifBige Unterhaltungs-
malnahmen &hnlich wie in den naturnahen Abschnitten des Beberbaches nicht notwendig sind.

9 Massenberechnung

9.1 Kostenpositionen

Tabelle 3: Kostenpositionen

Pos Text Menge

Pos. 1 Baustelleneinrichtung, -sicherung und Baustellenrdumung bis 7 St.
Einrichten, Sichern und Raumen der Baustelle inkl. aller Nebenarbeiten,
Anschliisse und Materialien.

Pos. 2 Boden I6sen, transportieren und vor Ort einbauen 1.935m?
Anlegen neuer Gewdsserverldufe auf einer Lange von 810 m. Herstellen
von einer langgesteckten Flutrinne sowie von Mulden als Retentionsrdume
des Beberbaches; Bodenmaterial wird im alten Profil sowie auf den stadti-
schen Fldchen abgelegt und grob einplaniert, Transportweg bis 1.000 m.

Pos. 3 Boden 16sen, transportieren und vor Ort einbauen 250 m?
Anlegen neuer Gewdsserverldufe auf einer Linge von 609 m. Herstellen bis
von einer langgesteckten Waldrinne des Beberbaches; Bodenmaterial wird 1.020 m?

im alten Profil sowie auf den stiddtischen Flachen abgelegt und grob einpla-
niert, Transportweg bis 1.000 m.

Pos. 4 Boden losen, transportieren und vor Ort einbauen 320 m?
Anlegen neuer Gewésserverldufe auf einer Linge von 584 m. Herstellen bis
von einer langgesteckten Berme und Sandfang als Retentionsrdume des Be- 3250 m?

berbaches; Bodenmaterial wird im alten Profil sowie auf den stddtischen
Flachen abgelegt und grob einplaniert, Transportweg bis 1.000 m.

Pos. 5 Boden 16sen, transportieren und vor Ort einbauen 1.200 m3
Anlegen neuer Gewésserverldufe auf einer Lange von 554 m. Bodenmateri- bis
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Pos Text Menge

al wird im alten Profil sowie auf den stddtischen Flachen abgelegt und grob 1.580 m3
einplaniert, Transportweg bis 1.000 m.

Pos. 6 Boden 16sen, transportieren und vor Ort einbauen 5.200 m?®
Anlegen neuer Gewésserverldufe auf einer Lange von 1130 m. Bodenmate- bis
rial wird im alten Profil sowie auf den stédtischen Flichen abgelegt und 5430 m?
grob einplaniert, Transportweg bis 1.000 m.

Pos. 7 Boden 16sen, transportieren und vor Ort einbauen 1.240 m?
Anlegen neuer Gewésserverldufe auf einer Lange von 350 m. Bodenmateri-
al wird im alten Profil sowie auf den stadtischen Flachen abgelegt und grob
einplaniert, Transportweg bis 1.000 m.

Pos. 8 Boden 16sen, transportieren und vor Ort einbauen 430 m?
Anlegen neuer Gewdsserverldufe auf einer Linge von 250 m. Herstellen
von eines lang gestreckten breiten Grabens und einer Mulde als Retentions-
rdume der Obstwiese; Bodenmaterial wird auf den stadtischen Fldchen ab-
gelegt und grob einplaniert, Transportweg bis 1.000 m.

Pos. 9 Boden 16sen, transportieren und vor Ort einbauen 350 m?
Anlegen neuer Gewésserverldufe auf einer Lange von 250 m. Herstellen
von eines lang gestreckten breiten Grabens und einer Mulde als Retentions-
raume des Hithnenburggrabens; Bodenmaterial auf den stadtischen Flachen
abgelegt und grob einplaniert, Transportweg bis 1.000 m.

Pos. 10 Boden l6sen, transportieren und vor Ort einbauen 1.230 m?
Anlegen neuer Gewésserverldufe auf einer Lange von 290 m. Herstellen
von zwei Mulden als Retentionsrdaume des Hithnenburggrabens; Bodenma-
terial wird im alten Profil sowie auf den stidtischen Fldchen abgelegt und
grob einplaniert, Transportweg bis 1.000 m.

Pos. 11 Sohlschwelle einbauen bis 2 St.
Liefern und Einbau einer verdnderbaren Sohlschwelle aus Betonteilen ldngs
zur Gewdssersohle.

Pos. 12 Verwallung einbauen bis 7 St.
Liefern und Einbau von Eichen-Kanthélzern, Lange 1,5 m, Stérke ca. 0,1 x
0,1 m, 25 St., als Reihe ldngs zur Gewassersohle bei Ausleitung in die Mul-
de, Sicherung mit Kiesschiittung nach Anweisung einbauen.

Pos. 13 Furt einbauen 3 St.
Liefern und Einbau Rundkornkies, Lange 5 m, Stirke ca. 20-63 mm, nach
Anweisung einbauen.

Pos. 14 Sohlabsenkung einbauen 2 St.
Liefern und Einbau von Rundkornkies, Lange 10 m bzw. Sm, Stérke ca. 20-
63 mm, nach Anweisung einbauen.

Pos. 15 Abflussprofil vor modellieren bis zu 4.100 m
Anlegen des Abflussprofiles, Anstaue durch zu hohe Bereiche sind nicht zu-
lassig und nachtréglich auszubessern; Boschungen und Bermen werden ent-
sprechend ortlicher Anweisungen ggf. grob modelliert, wobei einzelne Ver-
tiefungen als Mulden oder Gumpen nach Plan und Anweisung vor Ort im
und am Mittelwasserprofil angelegt werden.

Pos. 16 Flache naturnah modellieren bis zu 4.100 m
Anlegen eines naturnahen Profils mit Mulden und Rinnen, Aushub wird in
den angrenzenden Beberbach eingebaut, Transportweg bis 1.000 m.

Pos. 17 Sicherung des Aushubs ca. 7 St.
Der Aushub der naturnah umgestalteten Fldche wird durch Kieseintrag gesi-
chert, Kérnung teilweise Kies-Sand 0,63-6,3 mm, teilweise Mittelkies 6,3-
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20 mm, teilweise Grobkies und Uberkorn 32x, d=0,2 m.

Pos. 18 Kiesgemisch einbauen und nachmodellieren bis zu 4.100 m
Kiesgemisch einbauen. Im aufgeweiteten Bereich wird mit der Bagger-
schaufel ein zusammenhéngendes MW-Profil modelliert, Kdrnung teilweise
Kies-Sand 0,63-6,3 mm, teilweise Mittelkies 6,3-20 mm, teilweise Grobkies
und Uberkorn 32x, d=0,2 m.

Pos. 19 Einbau einer Rohrleitung 1 St.
Einbau einer Rohrleitung DN 400, Lange 210 m.

Pos. 20 Querschlége zur Drainage6ffnung ca. 16 St.

Pos. 21 Riickbau Durchlass 1 St.
Riickbau des vorhandenen Durchlasses, Aufnehmen der Betonteile.

Pos. 22 Einbau von Grenzsteinmarkierungen ca. 20 St.
Eichenspaltpfahle oder Bordstein als Grenzmarkierung einbauen
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Unter Verwendung von folgenden Sach- und Grafikdaten:

- Lageplan Dranage Bevenrode vom Verband der
Teilnehmergemeinschaft Braunschweig, Stand 09.03.2012

- Drainageplan Bevenrode des GLL Braunschweig mit
Stand Januar 2010
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tel. 05132-5889940 fax. 05132-823779
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Naturnahe Umgestaltung
des Beberbaches
bei Braunschweig
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Erlduterungsbericht zur naturnahen Umgestaltung der Beberbaches SCHMAL + RATZBOR

10.3 Anhang 3: Querprofile Bestand

10.3.1 Querprofile ,,Beberbach*
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10.4 Anhang 4: Querprofile Planung

10.4.1 Querprofile ,,Variante 1
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10.5 Anhang 5: Profile Auf- und Abtrag

10.5.1 Profile Auf- und Abtrag ,,Variante 1
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10.5.5 Profile Auf- und Abtrag ,,Hiihnenburggraben*
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10.6 Anhang 6: Eigentumernachweis

Tabelle 4: Eigentiimernachweis

Gemarkung, Flur, Flurstiick Eigentiimer Anschrift

vorher nachher
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