Wassertiefendifferenzen Hochwassergefahrenkarten

Hochwasserrisikokarten

Legende Szenario: HQuq, Szenario: HQ,q,

M >2,00
1,00-2,00
0,50-1,00
0,25-0,50
0,05-0,25
-0,05-0,05
-0,25--0,05
-0,50--0,25
-1,00--0,50
-2,00--1,00
<-2,00

Szenario: HQ,q,

Szenario: HQurem Szenario: HQqrem

Szenario: HQqrem

Malnahmenplanung und Ermittlung des Nutzen-Kosten-Verhaltnisses

Kanalsicherungsaspekte — betroffene Regenwasserkanalisation und entsprechende SchutzmaBnahmen

Standort  Schacht . Wasserhaltung Schacht-
. mgl. MaRnahme DN Rickstauklappe gesch. Kosten . B . Summe
ID Bezeichnung mobiles Gerat arbeiten
8 D011 Verschluss wasserseitig; evtl. dauerhaft unter Wasser, evtl. Wasserhaltung notwendig 200 innenliegend 5000 5000 5000 5000 20000
Verschluss wasserseitig; Lage: unter Briicke; ggf. alternativ: Verschluss Schacht 2-53550, abgestiitzt . .
8 D014 ussw '1e; Lage: U vcke; g8 v ! gestutz 300 innenliegend 5000 5000 5000 | 15000
wasserseitige Schachtwandung
Ubersicht Kanalfoto
DO11
2-19454
D014
2-53550

StralRe
mobileSicherung
3.1 Breite 8m

Zufahrt
Breite 10 m

1

Variante 1

ek

FuBweg
Breite 3m

Sofern nicht anders angegeben: StralRen- und Zufahrtbreiten sind NICHT in den Abschnittslangen enthalten. Diese sind zusatzlich ausgewiesen.

Startpkt Endpunkt Mogliche Ausfiihrung EP Gesamtkosten
Sohle 74.90 7441 m *Mauer auf der Grundstiicksgrenze
OK Verwallung 74.90 7490 m
1 Durchschnittliche Hohe
0.25 m
. der MalRhahme
Abschnitt . .
Lange 75.00 m inkl. Strale 740 55 500
Sohlhohe / Zielhéhe 74.41 74.90 Aufhéhung entsprechend vorherigem Verlauf
Zufahrt Aufhéhung 0.49 m
Breite 10.00 m 150 1500
Sohle 74.41 7430 m *Verwallung tGber die priv. Grundstiicke
OK Verwallung 74.90 7490 m Anschluss an bestehende Bebabuung "Am Triangel
2 Durchschnittliche Hohe 4b"
0.55 m
. der MaRBnahme
Abschnitt .
Lange 48.00 m 340 16 320
Sohlhohe / Zielhche 74.20 74.90 Aufhéhung entsprechend vorherigem Verlauf
Fulweg Aufhohung 0.70 m
Breite 3.00 m 200 600
Sohle 74.40 74.45 m * Aufhohen der Mauer am Grundstiick Ebertallee
OK Verwallung 74.90 7490 m 21 (exakte Mauerhohe ist zu ermitteln)
) Durchschnittliche Hohe * mobiler Schutz Ebertalle durch Sandsacke
Abschnitt 3.1 0.48 m .
der MalRnahme (24 m - Hohe etwa 50 - 60 cm) 150 3600
Lange 68.00 m inkl. Zuwegung 720 47 520
Zuwegungen/Brilicken 2 Dammbalkensystem max. 1m Lange 450 900
Sohle 74.45 7430 m * Mauer
OK Verwallung 74.90 7490 m mehrere Zuwegungen/Briicken von den
. Durchschnittliche Hohe Grundstiicken Uiber die alte Mittelriede.
Abschnitt 3.2 0.53 m
der MaRBnahme
Lange 68.00 m inkl. Zuwegung 740 48 840
Zuwegungen/Briicken 2 Dammbalkensystem max. 1m Linge 450 900
Sohle 74.30 73.82 m * Mauer
OK Verwallung 74.90 7490 m
Durchschnittliche Héh
Abschnitt 4 urchschnittiiche Hohe 0.84 m
der MaBnahme
Lange 142.00 m 790 111390
Zuwegungen/Briicken 1 Dammbalkensystem max. 1m Lange 450 450
Sohle 73.82 7490 m *Verwallung tber priv. Grundstiicke
OK Verwallung 74.90 7490 m
Abschnitt 5 Durchschnittliche Hohe
0.54 m
der MalBnahme
Lange 114.00 m 340 38760
Gesamtlange Abschnitt1-2 123.00 m Gesamtkosten Abschnitt 1: 73920
Gesamtlange Abschnitt3-5 324.00 m Gesamtkosten Abschnitt 2: 252 360
Gesamtlange der MaRhahme 447.00 m Gesamtkosten der Variante: 326 280

Das Nutzen-Kosten-Verhéltnis wird grundsatzlich mit Netto-Betrdgen ermittelt. Die unten aufgefiihrten Schadenswerte und Kosten sind Netto-Werte.

- Ereignis Schadenseintritt HQgering HQjq0 HQextrem
ereignisb. Schaden S; [€] 0 11 000 105 000 256 000
mittl. Schaden [S(i) =0,5*(S;+5;.1)] [€] 5500 58 000 180 500
- - Jahrlichkeit [a] 5 20 100 200
Bewertungsmatrix zur erweiterten Mallnahmenbewertung .
Vv ereignisb. Wahrsch. P; [1/a] 0.200 0.050 0.010 0.005
mittl. Wahrsch. [AP; = |P;-P;4|] [1/a] 0.150 0.040 0.005
mittl. Ereignisbez. SEW [€/a] 825 2320 903
jahrliche Schadenserwartung IST [€/a] 4048 Wirtschaftliche Kennzahlen
ereignisb. Schaden S, [€] 0 0 0 0 (Zusammenfassung)
ittl. Schaden [S(i) = 0,5*(S;+S.. € .
m chaden [5(1) ( 2 [€) 0 0 0 Schadenspotentiale IST
B t tri iterten Maf3nah b t HQ HQ HQ z Janrieniett el > 20 100 200 HQ, 11.000 €
ewertungsmartrix zur erweiterten ivialshanmenpewertun aufi erin :
d d haufig 100 extrem < ereignish. Wahrsch. P; [1/a] 0.200 0.050 0.010 0.005 o 105.000 €
a.
Ausw ahl Ausw ahl Ausw ahl mittl. Wahrsch. [AP; = |Pi-P 4[] [1/a] 0.150 0.040 0.005 HQytrem 256.000 €
. Zw .-Wert |Bew ertung o Zw .-Wert |Bew ertung . Zw .-Wert |Bew ertung ) o
("x ("X ("x mittl. Ereignisbez. SEW [€/a] 0 0 0
. jahrlicher Schadenserwartungswert
Schutzgut |Merkmal Erlauterung Bewertung der MaBnahme Wert D08 jahrliche Schadenserwartung PLAN [€/a] 0 IST-Zustand 4.048 €
Hocké:; I\ge"nsdchentaukch |?Ir.1her:atlb Riddagshausen jahrlich erwartete Schadensminderung [€] = 4048 PLAN-Zustand . 0€
von ? auden S ark gefa r"e ' Schutz vor hohen Intensitaten 1.50 Jhr. erwartete Schadensminderung 4.048 €
erhebliche Schaden an Gebauden, Nutzenbarwertermittlung | Nutzenbarwert =jdhrliche Schadenserwartung * Barwertfaktor = . B
plétzliche Gebaudezerstérung Uberschlagige Kostenermittlung
- Nutzungsdauer Barwertfaktor Nutzenbarwert [€]
Mittel: Menschen auRRerhalb von netto brutto
Gebauden stark, innerhalb von . . Ll P 3 % (14)"1 S-6al Variante 1 396.000 € 471.240€
. , ) = = 30.20 3020 * 4048 = 122 000 . Ny N
2 Gefahrdungs-  |Gebauden kaum gefahrdet, Schutz vor mitleren ntensitaten 125 1 1 1 Nutzungsdauer n = 8  Jahre i(14)" 0319 Variante 2 entfallt entfallt
° . . .. . Variante 3 tfallt tfallt
S intensitat Sachschaden an Gebauden Kostenbarwertermittlung | Kostenbarwert =Investitionskosten +laufende Kosten * Barwertfaktor ar{lganbel - ente V en al
%) - maligebliche Variante - Variante 1 -
g geg?gaMeESChen ??ﬁec:halb von Baukosten 326 000 [€] Ifd. Kosten (0.1% d. Gesamtkosten) 396 [€] &
Q ebau e-l’.l aumgera __r et, Schutz vor geringen Intensitaten 1.00 X 1 X 1 X 1 Planungskosten (§44 HOAI - Zone 3) 35000 [€] Kostenbarwert [€] Nutzen-Kosten-Verhéltnis
o SaChSChadEn an GEbaUden (V.a. ---------------------------------------------------------------------------------------- Das Nutzen-Kosten-Verhéltnis wird grundsatzlich mit Netto-Betragen ermittelt.
= = G d bskost icht erf. t € Das hier aufgefiihrte Nutzen-Kosten-Verhéltnis ergibt sich, wenn die Wirkun
é Ke"erraum) runderwerbskosten nichteriass [ ] des HochwaiserrﬂckhaltebeckensWabe nicht bericksichtigtwird. ¥
c Gering und separierte raumliche Schutz vor geringen Intensitaten und Kanalsicherungskosten 35000 [€] 396 000 +  30.20 * 396 = 408 000
o4 . . 075 | b Tl e i Nutzenbarwert 122.000
= Lage (Einzelbetroffenheit) Einzelbetroffenheiten Investitionskosten 396000 €] . = 208.000 = 0,30
- - Kostenbarwert .
besonders positive Ausw irkungen 1.50 Nutzen - Kosten -Verhaltnis
i i eher positive Ausw irkungen 1.25 Hier folgt das Nutzen-Kosten-Verhiltnis, welches sich fiir diesen Standort bei
EnrlCh(;ung mit Kinderg"c‘lrten, Pflegeeinrichtungen, - htp h d / " |g 1 00 l 1 1 Nutzenbarwert _ 122 000 _ O 30 vorheriger Realisierung des Hochwasserriickhaltebeckens Wabe ergeben wiirde.
eson ere[n * |krankenhauser nicht vor a.n en ne}J ral . X X X Kostenbarwert 408 000 . Nutzenbarwert 19.000 © 005
Schutzbedrfnis eher negative Ausw irkungen 0.75 Kostenbarwert ___408.000 %
besonders negative Ausw irkungen 0.50
Schutzgut [Merkmal Erlauterung Bewertung der MaBnahme Wert Erweiterte MaBnahmenbewertung Standortfotos
besonders positive Ausw irkungen 1.50
MU / ED-Anl eher positive Ausw irkungen 1.25
- nlagen, -
Gefanrenuellen |\ rdende Stoffe nicht vorhanden / neutral Tl 1 x 1 x 1 HOCHWASSERSCHUTZKONZEPT DER STADT BRAUNSCHWEIG
eher negative Ausw irkungen 0.75
besonders negative Ausw irkungen 0.50
besonders positive Ausw irkungen 1.50
i
) . eher positive Ausw irkungen 1.25 9
Naturschutz FPH-Gebiete, Vogelschutzgebiete, nicht vorhanden / neutral 1.00 1 1 1 2
NSG, LSG, Naturdenkméaler : - . = = =
eher negative Ausw irkungen 0.75
besonders negative Ausw irkungen 0.50 Standort-ID Standortbezeichnung
besonders positive Ausw irkungen 1.50
% Grundw asserschutzgebiete’ eher positive Ausw irkungen 1.25 08 RiddagShausen
E Wasser Badegew &sser, Zustand nicht vorhanden / neutral 1.00 X 1 1 X 1 1 X 1 1 Ebertallee / StresemannstraRe
=) Fiegew asser (WRRL) eher negative Ausw irkungen 0.75 X
- - Gebietst
besonders negative Ausw irkungen 0.50 epietstyp
besonders. positive .Ausw irkungen 1.50 Wabe / Mittelriede
Weitere UVP- eher positive Ausw irkungen 1.25 Miindungsbereich und Riddagshausen
Schutzgiter Klima, Boden, Luft, Landschaftsbild |nicht vorhanden / neutral 1.00 0.75 0.75 0.75
eher negative Ausw irkungen 0.75 X X X Legende Beschreibung der MaRnahme
besonders negative Ausw irkungen 0.50
- - eher eher S
Freiraumfunktion, Natura 2000 besonders positive Ausw irkungen 1.50 negativ neutral positiv 5
. (sofern nicht bereits bei eher positive Ausw irkungen 125 X X X . Zum Schutz der Anlieger des Falkenweges und der
vorranggebiete |\ schutz behandelt), Regional  |nicht vorhanden / | 1.00
Regionalplanung aturschutz behandelt), Regional  [nicht vorhanden / neutra . 1.25 1.25 1.25 StresemannstraBe vor einem 100-jihrlichen
bedeutsamer Wanderw eg, eher negative Ausw irkungen 0.75 , ] , e . .
Hochw asserschutz , , Sonstiges Konfliktpotential (Zusammenfassung) Hochwasserereignis ist die Errichtung einer
besonders negative Ausw irkungen 0.50 Lini hut Rnah lant
. e R . . Inienscnutzmalsnanme geplant.
Eigentumsverhaltnisse: Teilweise Privateigentum
Schutzgut |[Merkmal Erlauterung Bewertung der MaRnahme Wert gentumsy ' el vatelgentu
besonders positive Ausw irkungen 1.50 Konkurrierende Planungen: Existieren nicht
@
?g UNIESCC; ‘ i eher positive Ausw irkungen 1.25
i:’ Ku “”ef e (sofern Daten vorliegen) nicht vorhanden / neutral 1.00 X 1 L X 1 1 X 1 ! Gebietsinventar
2 Denkméaler - - T
eher negative Ausw irkungen 0.75 Einrichtungen mit besonderem Schutzbeddrfnis
besonders negative Ausw irkungen 0.50
Schutzgut |Merkmal Erlauterung Bewertung der MaRnahme Wert - keine bekannt -
besonders positive Ausw irkungen 1.50 o
o
o eher positive Ausw irkungen 1.25 -/IED-Anlag °
E Indirekte, tangbile z.B. Wertschopfungsverluste nichtf)/orhanden/neutra:g 1.00 1 1 1 e ”
2 Primarschaden |~ pIing , - : X - :
;f_ﬁ eher negative Ausw irkungen 0.75 - keine vorhanden -
2 besonders negative Ausw irkungen 0.50 1 1 1
B besonders_ positive AUSW irkungen 1.50 Kulturglter mit besonderem Schutzstatus
S . eher positive Ausw irkungen 1.25
£ Vorranggebiete Rohstoffgew innun nicht vorhanden / neutral 1.00 1 1 1
§ Regiona|p|anung g 9 - - . X X X - keine vorhanden -
eher negative Ausw irkungen 0.75
besonders negative Ausw irkungen 0.50
Gewerbetyp
Merkmal Erlauterung Bewertung der MaBnahme Wert
Egentums- . Vollstandig 6ffentlicher Besitz 1.25 i i
§ ge ! urTls (sofern Daten vorliegen) _ g : : : 0.75 0.75 0.75 kein Gewerbe vorhanden, evtl. Einzelhandel
= verhéltnisse Ganz/teilw eise Privatbesitz 0.75 X X X
C —
S8 Existieren nicht 1.25 X X X -
2 o Existieren, Konfliktpotential 1 1 1 schutzgebiete <
g o Konkurrierende _ P P 1.00 <]
= e Planungen (sofern Daten vorliegen) unw ahrscheinlich 1.25 1.25 1.25 _ 2
§ Existieren, Konfliktpotential 0.75 - keine vorhanden -
w ahrscheinlich ) Anzahl der
Sonstiges Betroffenen
Hochwasserschutz (RROP) y' y'
35 50




