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TURKEISTAMMIGE IN DEUTSCHLAND

Heimatlos oder Uberall zuhause?

Haci-Halil Uslucan

Von den gegenwirtig rund 17 Millionen in
Deutschland Iebenden Menschen mit Zuwande-
rungsgeschichte bilden die Tiirkeistimmigen mit
knapp drei Millionen — nach den (Spit-) Aussied-
lern — die grofite Gruppe. Etwa die Hilfte von th-
nen ist eingebiirgert. Sie sind jedoch, was Teilha-
be- und Teilnahmechancen am gesellschaftlichen
Leben betrifft, hiufig an hinterster Stelle, Obwohl
ihre Migrationsgeschichte bis in das Jahr 1961 zu-
riickreicht, erscheinen sie der Mehrheitsgesellschaft
offenbar noch immer als ,fremd® und befremdlich.
Thre nach wie vor starken Herkunfisheziige wer-
den gelegentlich als ,mangelnde Integrationsbe-
reitschaft” gedeutet. Aber auch die Tiirkeistimmi-
gen selbst bewerten das Integrationsgeschehen in
Deutschland weniger positiv als andere Zuwande-
rergruppen, wie zuletzt das , Integrationsbarome-
ter” vom Sachverstindigenrat deutscher Stiftungen
fiir Integration und Migration (SVR) gezeigt hat.®"
Um dies genauer zu verstehen, ist ein Blick in die
herkunftskulturellen Voraussetzungen der Tiirkei-
stimmigen hilfreich.

UNTERSCHIEDLICHE
PRAGUNGEN

Die Tiirkei gehort zweifellos zu einem der wi-
derspriichlichsten Linder des Nahen Ostens be-
ziehungsweise Siidosteuropas. Zwar hat sie sich
durch den Ausbau wirtschaftsliberaler Program-
me seit 1983 stark nach Westen gedffnet und
konnte unter der Regierung der AKP (Adalet
ve Kalkinma Partisi, Gerechtigkeits- und Fort-
schrittspartet) bis etwa 2012/13 ein starkes Wirt-
schaftswachstum verzeichnen, aber all diese Ent-
wicklungen haben landesweit kaum 2zu einem
kulturellen Wertewandel in Richtung mehr Li-
beralitit und Toleranz fir Diversitit gefithre. Im
Gegenteil: Spatestens seit 1994 hat es im tiirki-
schen Parteienspektrum einen deutlichen Rechts-
ruck gegeben. Ab Mitte der 1990er Jahre — also
noch vor der AKP-Machtiibernahme 2002 — ist

die tirkische Gesellschaft stirker religios und
konservattv geworden. Die AKP hat diese Ten-
denzen bereitwillig aufgegriffen und insbesonde-
re im Bildungswesen weiter ausgebaut.

Wie extrem die Gegensitze in der Tiirkei und
ihrer Entwicklung sind, zeigt allein der Blick auf
die schr unterschiedlichen Alphabetisierungs-
und Geburtenraten in den verschiedenen Lan-
desteilen: Wihrend im Osten und Siidosten der
Tiirkei (in den Provinzen Van und Sanlurfa} ge-
rade einmal gut zwet Drittel der Bevélkerung le-
sen und schreiben konnen, liegt die Alphabe-
tisierungsrate 1m Westen der Tirkei (etwa in
den Metropolen Istanbul und Izmir) weit iiber
90 Prozent. Gleichzeitig bekommt eine Frau in
Van durchschnittlich rund sechs Kinder, in Izmir
dagegen 1,75, was nur leicht tiber dem entspre-
chenden Wert in westeuropiischen Grofistadten
liegt.%? Dariiber hinaus wurde in einer Vielzahl
von Studien eine hohe Religiositit in der Tiirkei
nachgewiesen; dem ,Werteatlas der Tiirkei zu-
folge, der auf den Daten des World Value Surveys
basiert, gehort die tiirkische Bevolkerung welt-
weit zu den religiésesten,®® Wihrend sich bei-
spielsweise 1990 etwa 75 Prozent der Tiirkinnen
und Tiirken als religios definierten, waren es 2011
bereits 85 Prozent. In detaillierten Auswertungen
lisst sich auch hier die grofle regionale Variation
feststellen: Je weiter 6stlich die Landesteile liegen,
desto hoher ist der Grad der Religiositit.

Diese Befunde sind relevant, um die je unter-
schiedlichen sozialstrukturellen Prigungen und
Orientierungen auch in Deutschland einordnen
und verstehen zu kénnen, die — zumindest in der
ersten, noch selbst zugewanderten Generation —
nicht ganz aufgegeben wurden. Insbesondere der
wirtschaftliche Aufschwung und die damit ge-
stiegene politische Bedeutsamkeit des Landes ha-
ben dazu gefiihrt, dass das Herkunftsland fiir in
Deutschland lebende Tiirkeistimmige als Identifi-
kationsquelle immer attraktiver wurde, vor allem
dann, wenn mit langerer Aufenthaltsdaver keine
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bessere Einbindung und Akzeptanz in der hiesigen
Gesellschaft einhergegangen sind. Denn Menschen
haben das Bediirfnis, Teil eines starken , Wir“ zu
sein; bei fehlenden Identifikationsangeboten in der
deutschen Mehrheitsgesellschaft wird diese dann
gegebenenfalls in einer ,starken Tiirkei®, in einem
»starken Islam“ oder anderem gesucht.

Dariiber hinaus sind mit der Migration auch
die zentralen Konfliktlinien der tiirkischen Ge-
sellschaft, die sich in politischer, ethnischer und
religiéser Ausprigung zeigen, auch nach Deutsch-
land ,importiert® worden; genauer gesagt, sind
sie natlirliche Folge bestehender transnationaler
Beziige von Menschen auch nach einer Migra-
tion. Diese finden regelmiflig ihren Niederschlag
etwa im Umfeld von Wahlkampfveranstaltungen
tiirkischer Politiker in Deutschland, nach militd-
rischen Einsitzen der tiirkischen Armee im Siid-
osten des Landes sowie in den vergangenen Mo-
naten nach dem gescheiterten Putschversuch vom
Juli 2016 in Auseinandersetzung mit staatsnahen
Institutionen wie dem Moscheeverband DITIB
(Thrkisch-islamische Union der Anstalt fiir Re-
ligion) und inkriminierten Gruppen wie der Gii-
len-Bewegung.

Die erste Konflikidimension liegt in den Span-
nungen zwischen laizistischen und religidsen
Tiirken, deren Ursprung auf die Republikgtiin-
dung 1923 zuriickzuftihren ist. Damals wurde
von einer westlich orientieren Elite Laizismus
verordnet, der von einem Grofiteil der Bevol-
kerung mehr oder weniger eher widerwillig an-
genommen wurde, Die heute regierende AKP
ist seit einigen Jahren use im Bewusstsein threr
Machtfiille dabei, diese Verhiltnisse wieder um-
zudrehen.

Die zweite Konfliktdimension ist die ethni-
sche zwischen Tiirken und Kurden, die mit dem
lange Zeit hochgehaltenem Selbstverstindnis des

01 So bewerten die Torkeistémmigen das Integrationsklima in
Deutschland auf einer Skala von 0 {regativ) bis 100 (positiv) mit
62,7 Punkten und damit schlechter als beispielsweise die {Spat-)
Awussiedler mit 68,6 Punkten und Zuwanderer aus anderen EU-
Landern mit 71 Punkten (Bevélkerung chne Migrationshintergrund:
65,4 Punkte). Ygl. Sachversténdigenrat deutscher Stiftungen fur
Integration und Migratien (SVR), Viele Gotter, ein Staat; Refigitse
Vielfalt und Teilhabe im Einwanderungsland, Johresgutachten
2016 mit Integrationsbarometer, Berlin 2016, §, 251,

02 Vgl Yasemin El-Mencuar/Martin Fritz, Sozioskonomische Ent-
wicklung und Wertvorstellungen in elf Regionen der Torkei, in: Kélner
Zeitschrift fir Soziologie und Sozialpsychologie 61/2009, 535-561,
03 Vgl Yilmaz Esmer, Torkiye Degerler Atlas: 2012 {Werteatlas
der Tirkei 2012), Istanbul 2012,
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tlirkischen Staates als ethnisch homogene Na-
tion zu tun hat. Etwa ein Viertel bis ein Drittel
der in Deutschland lebenden Tiirkeistimmigen
sind ethnische Kurden, was in etwa ihrem Bevél-
kerungsanteil in der Tirkei entspricht. Thre ge-
naue Zahl ist schwer zu erfassen, weil diese nach
Staatsangehorigkeit und nicht nach ethnischen
Selbstdefinitionen erfolgt. Dariiber hinaus leben
in Deutschland auch Kurden aus anderen Staaten,
etwa aus Syrien, Iran und Irak, die sich hier poli-
tisch und sozial {iir Belange des kurdischen Vol-
kes in der Tiirkei engagieren,

Die dritte Konfliktdimension ist die stets la-
tente Spannung in der unterschiedlichen Deutung
des Islam und den daraus abgeleiteten Lebensfor-
men zwischen Aleviten und Sunniten. Schitzun-
gen zufolge sind etwa zwel Drittel der Tiirkei-
stimmigen in Deutschland sunnitische Muslime,
etwa 12 bis 15 Prozent sind Aleviten; die ande-
ren gehbren entweder kleineren konfessionellen
Richtungen an oder sind konfessionslos. Wih-
rend die tiirkischen Sunniten innerhalb der isla-
mischen Rechtsschulen der hanefitischen Traditi-
on folgen, sind kurdische Muslime aus der Tiirkei
beispielsweise in ihrer religidsen Praxis stirker

-von der schafiitischen Tradition geprigt.

Bei einem genaueren Blick wird also deutlich,
dass die im Alltag verwendete, vermeintlich ein-
deutige kategoriale Zuordnung von Menschen zu
einer bestimmten Ethnie, Religion oder Herkunft
briichig wird. Auch etwaige Annahmen, dass mit
einer Auswanderung in ein anderes Land Men-
schen im Laufe ihres Lebens ihre im herkunfts-
kulturellen oder familiiren Kontext erworbenen
Kompetenzen, Kenntaisse und Orientierungen
ablegen und eine ,neue Sozialisation® durchlau-
ten, verkennen die , Michtigkeit® frither Habitua-
lisierungen; und sie Giberschen die grundlegenden
Befunde der Transnationalismusforschung, Denn
Zuwanderer sind in ithrem Alltag hiufig in min-
destens doppelte soziale und kulturelle Bezugs-
netze involviert, manchmal auch in transnationale
Netzwerke, die jenseits von Aufnahme- und Ent-
sendelealeusliegen ~ wenn etwa Tiirkeistimmige
aus Deutschland heraus Netzwerke nach Belgi-
en, Frankreich, Grofibritannien oder in die USA
unterhalten. Eine Analyse der Daten des Sozio-
ockonomischen Panels hat gezeigt, dass mehr als
drei Viertel der Tiirkeistimmigen seit threr An-
kunft in Deutschland mindestens einmal im Jahr
die Tlrkei besucht haben; etwa 77 Prozent aus
der ersten Generation hatten Angehdrige im Aus-
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land.™ Diese intensiven transnationalen Bezie-
hungen haben einen markanten Einfluss auf den
mentalen Haushalt der Tiirkeistimmigen.

RELIGIOSITAT

In einer Vielzahl empirischer Studien wird zum
einen die hohe Relevanz der Religion fiir die
Identititsentwiirfe Tiirkeistimmiger deutlich,
die zunichst als eine das Selbst stabilisierende
Ressource anzuerkennen ist. Zum anderen fithrt
die gelebte Religiositit innerhalb der Gruppe
der Tiirkeistimmigen aber zu Spaltungen bezie-
hungsweise zu einer deutlichen Differenzierung
der individuellen Wertestrukturen. Dies soll im
Folgenden anhand einiger empirischer Studien
und Befunde exemplarisch aufgezeigt werden.
Die Psychologen Jiirgen Raithel und Joachim
Mrazek haben in einer reprisentativen Studie, fiir
die sie iiber 2100 ,biodeutsche” und tiirkeistim-
mige Jugendliche im Alter von 14 bis 19 Jahren be-
fragten festgestellt dass fiir die Identititsdefini-
tion biodeutscher Jugendlicher neben der primir
nationalen Identitit (deutsch) die sozialriumli-
che Verortung (etwa als Kélner, Berliner, Duis-
burger) und dann aber schon eine iiberregionale
Zugeharigkeit (Europiet, Weltburger) zentral ist.
Die religitse Dimension spleff fiir sie kaum eine
Rolle, nur etwa acht Prozent gaben die Kategorie
»Christ® an. Bet den tiirkeistimmigen Jugendli-
chen ergibt sich ein deutlich anderes Bild: Auch
ihnen ist primir die national-ethnische (tiirkisch)
Zugehdrigkeit wichtig (94 Prozent), gefolgt von
der Kategorie ,Muslim* (86 Prozent) und dann
aber bemerkenswerterweise von der Kategorie
sAuslinder® (72 Prozent). Das Gefiihl, nicht Teil
der bundesdeutschen Gesellschaft zu sein, bildet
also eine Kernkomponente ihrer Identitit. Gene-
rell fithlen sich die tiirkeistimmigen Jugendlichen

( mehr , tirkisch® als‘biodeutschg Jugendliche sich

»deutsch” fiihlen, wobei sich bei Letzteren hin-
sichtlich der nationalen Identifikation markan-
te Bildungseffekte zeigen: Hauptschiiler empfin-
den sich eher als ,deutsch®, Gymnasiasten fiihlen
sich cher als ,, Weltbiirger®. Fiir die Tirkeistim-
migen lassen sich diesbeziiglich hingegen kaum
Bildungseinfliisse nachweisen. Stattdessen sind

04 Vgl Margit Fouser/Eveline Reisenauer, Diversitét und Dynamik
transnationaler Beziehungen, in: Barbara Pusch {Hrsg.), Transnati-
onale Migration am Beispiel Deutschland und Tirkei, Wiesbaden
2013,5.171-185,
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bet ithnen hinsichtlich der religidsen Dimensi-
on Bildungseffekte festzustellen: Tiirkeistimmi-
ge Hauptschiiler fithlen sich eher als Muslime,
Gymnasiasten etwas weniger.%®

In einer fritheren Studie von 2011 mit tiirkei-
stimmigen Zuwanderern, Tlirken in der Tirkei
und Biodeutschen habe ich gezeigt, dass eine ak-
tiv gelebte Religiositit die Wertewelt von Tiirken
(in der Tiirkei) und tiirkeistimmigen in Deutsch-
fand deutlich stirker trennt als dies innerhalb der
ethnisch deutschen Gruppe der Fall ist, Religiosi-
tit ist demnach Fiir ‘Biodeutsche eher eine private,
spirituelle Angelegenheit, die andere Wertauffas-
sungen nur unwesentlich berithrt. Fiir die Gruppe
der Ttirkeistimmigen und Tiirken (in Deutsch-
land und in der Tirkei) hingegen lisst sich zei-
gen, dass in der Religion eine die Wertestruktur
deutlich prigende Kraft liegt.% Bereits 2009 ist in
einer soziologischen Studie mit Blick auf die all-
gemeine Religiositit von Tirkeistimmigen eine
iiber Generationen hinweg vorzufindende Sta-
bilitdt festgestellt worden, die weitestgehend un-
abhingig von sozialen Schichtmerkmalen ist.%”
Auch hat das Essener Zentrum fiir Tiirkeistudi-
en und Integrationsforschung (ZfIT) von 2000
bis 2013 eine Relevanzzunahme muslimischer
Religiositit dokumentiert: Der Anteil der ,eher®
bis ,sehr” Religidsen ist in diesem Zeitraum von
56,7 Prozent auf knapp 82 Prozent angestiegen.
Zugleich gab es cine markante Abnahme der ,,we-
niger Religidsen um gut 40 Prozentpunkte auf
etwa 18 Prozent.%®

Schliefilich ist ein Befund aus Osterreich zu
nennen: Trotz soziodkonomischer Angleichungs-
prozesse — fiir die jlingere Generation etwa ist
eine gewisse Aufwirtsmobilitit feststellbar —, gibt
es eine hohe Wertetransmission zwischen den Ge-
nerationen beziechungsweise ein Pesthalten an den

05 Vgl Jiirgen Raithellaachim Mrazek, Jugendliche Identitét
zwischen Nation, Region und Religion, in: Zeitschrift fiir Erziehungs-
wissenschaft 7/2004, S, 431-445,

06 Vgl Haa-Halil Uslucan, Parallelwelten oder Parallolwerte?
Die Wertewslt tirkischstémmiger Migranten in Deutschland, in:
Dirk Lange {Hrsg), Entgrenzungen. Gesellschaftlicher Wandel und
Politische Bildung, Schwalbach/Ts, 2011, S, 85-94,

07 Vgl Claudia Diehl/Matthias Koenig, Religiositét tirkischer
Migranten im Generationenverlauf: Ein Befund und einige Erklg-
rungsversuche, in; Zeifschrift fiir Soziologie 38/2009, S. 300-319.
08 Vgl. Marting Saver, Teilhabe und Befindlichkeit: Der
Zusammenhang von Integration, Zugehérigkeit, Deprivation und
Segregation tirkeistammiger Zuwanderer in Nordrhein-‘Westfalen,
Essen 2016, http://zfti.de/wp-content/uploads/2016/11/NRW-
Mehrthemenbefragung-2015_Bericht_end.pdf.
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Werten der Herkunftskultur der Eltern.®® Dies
bestitigt die schon iltere Erkenntnis,'® dass be-
stimmte religionsspezifische Dogmen in der Mi-
grationssituation recht stabil sind, auch wenn in
der individuellen Lebensfiihrung eine deutliche
Abnahme der Verbindlichkeit religiéser Normen
zu beobachten ist. Das heifit. im Klartext: Die Ju-
gendlichen bezeichnen sich zum Beispiel als Mus-
lime und kennen eventuell auch einige islamische
Gebote und Dogmen, sind in ihrem Alltag — etwa,
was das tigliche Gebet, das Fasten im Ramadan
oder anderes betrifft — jedoch kaum davon gelei-
tet. Insofern ist hier geboten, die Annahmen klas-
sischer Modernisierungs- und Wertewandeltheo-
rien mit Blick auf Migrationssituationen neu zu
konzeptualisieren.

Fiir tlirkeistimmige Zuwanderer, die als eine
grofle Gruppe von Diskriminierungen, Entwer-
tungserlebnissen und Riickweisungen im sozialen
Alltag betroffen sind, kann Religion die Funktion
einer symbolischen Heimat annehmen, die neben
der Orientierung im alltiglichen Handeln auch
ein Gefith! transzendentalen Schutzes und Ge-
borgenheit vermittelt.

POLITISCHES ZUHAUSE?

Menschen mit Migrationshintergrund bilden fiir
die politischen Parteien in Deutschland ein im-
mer wichtiger werdendes Potenzial; ihre spezi-
fischen Bediirfnisse, Wiinsche, Haltungen und
Einstellungen sowie deren Dynamiken zu ken-
nen, kann kiinftig wahlentscheidend sein. Uber
alle Zuwanderergruppen hinweg lisst sich festhal-
ten, dass diese ihr politisches Zuhause eher in der
SPD gefunden haben, mit deutlichem Vorsprung
vor den Unionsparteien: 40,1 Prozent geben eine
Priferenz fiir die Sozialdemokraten an, 27,6 nei-
gen eher zu CDU/CSU. Biindnis 90/Die Griinen
(13,2 Prozent) und Die Linke (11,3 Prozent) lie-
gen fast gleichauf dahinter. Allerdings gibt es mar-
kante Unterschiede zwischen den beiden gréfiten
Zuwanderergruppen, den (Spit-) Aussiedlern und
den Tiirkeistimmigen: Wihrend die Gruppe der

09 Vgl. Hildegard Weiss, Der Wandel religidser Glaubensgrund-
stitze in muslimischen Foamilien — S&kularisierungstendenzen bei der
zwsiten Generation?, in: dies./Philipp Schnell/Gilay Ates (Mrsg.),
Zwischen den Generationen. Transmissionsprozesse in Familien mit
Migrationshintergrund, Wiesbaden 2014, §. 71-94,

10 Vgl. Herbert Gans, Symbolic Ethnicity and Symbolic Religiosi-
ty: Towards @ Comparisen of Ethnic and Religious Acculturation, in:

Ethnic and Racial Studies 17/1994, S. 577-592.
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(Spdt-) Aussiedler mit 45,2 Prozent nach wie vor
deutlich die Union favorisiert, ist bet den Tirkei-
stimmigen die SPD mit 69,8 Prozent die beliebtes-
te Partei, dahinter folgen Blindnis 90/Die Griinen
mit 13,4 Prozent, Die Linke mit 9,6 Prozent und
schliefllich die CDU/CSU mit 6,1 Prozent.
Haben wir es bei den Tiirkeistimmigen also
mit einer iberaus linksliberalen Gesinnung zu
tun, die zugleich, wie oben gezeigt, nationalistisch
und religids gepragt ist? Wie ist dieser Wider-
spruch zwischen psychologischem Profif und Par-
teipriferenz zu erkliren? Hierfiir ist die Analyse
des Wahlverhaltens mit Blick auf tiirkische Partei-
en hilfreich, wie sie sich sowohl bei den Stimmab-
gaben zum tiirkischen Parlament 2015 (Juni und
November) als auch bei der Prisidentschaftswahl
2014 gezeigt hat — und sich beim bevorstehenden
Referendum im April 2017 vermutlich erneut zei-
gen wird, Hier sehen wir eine hohe Priferenz fiir
die gegenwiirtig in der Tiirkei regierende AKP, die
je nach Bundesland unter den in der Tiirkei Wahl-
berechtigten bei 50 bis 70 Prozent liegt, und somit
etwas hoher als bei den Wihlerinnen und Wihlern
in der Tiirkei, was Deutschland zu einem begehr-
tenn Wahlkampfort fiir tiickische Politiker macht.'?
Mit deutlichem Abstand folgt als zweitstirks-
te Kraft mit rund 16 Prozent die Unterstiitzung
tir die oppositionelle HDP (Halklarin Demo-
kratik Partisi, Demokratische Partei der Vélker),
eine politisch eher linksliberale und den Kurden
nahestechenden Partei. Die tiirkischen Sozialde-
mokraten der CHP (Cumburiyet Halk Partisi;
Republikanische Volkspartet), sind in der Tiirkei
gegenwirtig mit etwa 26 Prozent die zweitstirks-
te Partei, scheinen jedoch in der Gunst der Tiir-
keistimmigen in Deutschland mit Werten um die
15 Prozent nur eine geringere Rolle zu spielen.
Hilt man nun die Priferenzen der Tiirkeistim-
migen fiir die deutschen Parteien dagegen, ergibt
sich also ein in doppelter Hinsicht vollkommen
umgekehrtes Bild: spiegelverkehrt zur Priferenz
einheimischer deutscher Wihler und spiegelver-
kehrtzur Priferenz der Parteien in der Tiirkei. Auch
wenn ein Grofiteil der Tirkeistimmigen eingebiir-
gert und de jure im Besitz vollstindiger Rechte ist,
lasst sich die Dominanz der SPD und der Griinen

1T Vgl. SVR, Schwarz, ret, griin. Welche Parteien bevorzugen
Zuwanderer?, Policy Brief, November 2016,

12 Bei der Parlamentswahl im November 2015 nahmen von den
rund 1,4 Millionen in Deutschland lebenden Wahlberechtigten
575000 ihr Wohlrecht wahr.,




stark auf die Parteiprogramme beziehungsweise auf
die Haltung der Parteien zum Beispiel zu Integra-
tion, Minderheitenrechten oder doppelter Staats-
biirgerschaft zurtickfiihren. Insofern kann bei den
tiirkeistimmigen Wahlern in Deutschland durchaus
von einer pragmatischen, das Eigeninteresse kalku-
lierenden Positionierung gesprochen werden.

Die parteipolitischen Praferenzen mit Blick
auf die Tirker hingegen lassen sich in erster Li-
nie mit den unterschiedlichen Migrationswellen
erkliren: In der ersten Phase der Migration, von
1961 bis 1973, rekrutierten sich die damaligen
»Gastarbeiter®, die danach schrittweise ithre Fami-
lien nachholten, eher aus der lindlichen Bevélke-
rung, die weitestgehend konservativ-islamisch ge-
pragt war. In Deutschland organisierten sie sich
tiber landsmannschaftliche Vereine (oft als ,,Kul-
turvereine®) sowie iiber Moscheevereine, die ge-
genwirtig politisch eher zum Wihlerreservoir der
regierenden AKP zihlen. Diese konservativ-reli-
giosen Haltungen werden weitestgehend in den
Familien an die nachfolgenden Generationen tra-
dier; generell ist die intergenerationale Werte-
transmission bei Zuwanderern stark ausgeprigt.’®
In der zweiten gréfleren Migrationswelle, wih-
rend und nach dem Militirputsch von 1980 sowie
nach den lang andauernden Unruhen im Siidosten
der Tiirkei in den 1990er Jahren, kamen verstirkt
Menschen mit einer eher politisch linken Gesin-
nung oder aus den {iberwiegend von Kurden be-
wohnten Gebieten und suchten in Deutschland
Asyl. Gegenwirtig stellen neben (hier aufgewach-
senen) linksliberalen Intellektuellen insbeson-
dere kurdische und auch alevitische Gemeinden
(aus ihrer historischen Spannung zum sunniti-
schen Islam) die groften Unterstiitzungspotenzi-
ale fiir die HDP und haben eine kritische Haltung
zur AKP. Die tiirkische Sozialdemokratie ~ unter
anderem mit der Betonung des Laizismus sowie
der Atatiirk’schen Reformen ~ bietet fiir die Tiir-
keistimmigen in Deutschland kein scharfes Pro-
fil; ihre Themen (wie etwa der Laizismus) beriih-
ren die Lebenswelt der Tiirkeistimmigen weniger,
ihr Adressatenkreis ist cher eine westlich, weltlich
und stddtisch orientierte Elite in der Tiirkei.

Am Beispiel dieses scheinbar widerspriich-
lichen Wahlverhaltens lisst sich die mehrfache
Gespaltenheit der tiirkeistimmigen Zuwanderer

13 Vgl. rina Mchitarjan/Relf Reisenzein, Kulturtransmission bei
Minderheiten: Ein Theotieentwurd, in: Zeitschrift fir Soziologie der
Erzishung und Sozidlisation 30/2010, S, 421-435; Weiss (Anm. 9).
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nachvollziehen: Auf der einen Seite gibt es eine
starke religids-konservative Orientierung, die den
Islamisierungstendenzen in der Tiirkei zumindest
wohlwollend gegeniibersteht, aber hier die stirks-
ten Ausgrenzungsetlebnisse macht und zurecht
mehr Teithabe und Gleichberechtigung einfor-
dert; auf der anderen Seite gibt es eine linkslibera-
le Orientierung, die den politischen Entwicklun-
gen in der Tiirkei hdchst kritisch gegeniibersteht,
zugleich aber auch skeptisch ist, was ein stirkeres
yEmpowerment® von Muslimen in Deutschland
betrifft, weil sie diese als ,riickstindig” und ,vor-
modern® deutet. Fine Balance wire hier eher mit
einer Orientierung an Menschenrechten und allge-
meinen Gleichheitsgrundsitzen, jenseits von nati-
onaler und religidser Orientierung, herzustellen.

EMOTIONALE HEIMAT?

Hiufig wird die identifikative Integration, das
wSich-Deutsch-fithlen® als Krénung einer gelun-
genen Integration betrachtet und insbesondere
von den Nachfolgegenerationen — spitestens ab
der dritten Generation — von der Mehrheitsgesell-
schaft auch erwartet. Die prominente Betonung
herkunftskultureller Identititsmerkmale wird im
dffentlichen Diskurs hingegen als Zeichen ge-
scheiterter Integration, manchmal gehissig auch
als ,Integrationsresistenz® oder ,Integrations-
verweigerung® gedeutet. In der Integrationsfor-
schung hat sich jedoch seit Langem die Erkenntnis
durchgesetzt, dass weder eine Identifikation mit
der Aufnahmegesellschaft eine Riickweisung der
Verbundenheit mit der Herkunftskultur bedeutet,
noch die Identifikation mit der Herkunftskultur
eine Ablehnung der Aufnahmegesellschaft mar-
kiert. Loyalititen und Identifikationen sind kein
Nullsummenspiel. Zuwanderer kénnen in ihrem
sozialen Alltag je nach Lebenssituation zwischen
den verschiedenen kulturellen Bezugs- und Ori-
entierungssystemen wechseln — etwa Mehrfach-
integrationen und Mischidentititen aufweisen -,
ohne dass dies als ein Zeichen von Pathologie oder
sozialer Exklusion beziehungsweise Selbstexklusi-
on zu werten ist.'* Die im Unterton meist gehis-
sige Rede von ,Parallelgesellschaften® verkennt,
dass trotz unterschiedlicher politisch-religidser
Ausrichtungen und Orientierungen von Einhei-

14 Vgl Werner Schiffaver, Parallelgesellschaffen. Wie viel Wer-
tekonsens braucht unsere Gesellschaft? Fir eine kluge Politk der

Differenz, Bielefeld 2008.
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Abbildung: Heimatliche Verbundenheit mit den Landern Deutschland und Turkei 1999 bis 2015 (in Prozent)
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tirkeistémmiger Zuwanderer in Nordrhein-Westfalen, Essen 2014,

mischen und Zuwanderern beziehungsweise de-
ren Nachkommen im alltiglichen Zusammenleben
tatsichlich vielfiltige freundschaftliche Beziehun-
gen sowie Nachbarschaften bestehen und diese
von beiden Seiten auch explizit gewiinscht sind.
Um eine empirische Orientierung {iber die
Stirke und Zusammenhinge der Identifikationen
bezichungsweise Beheimatungen Tirkeistimmi-
ger zu bekommen, sollen im Folgenden einige re-
prisentative Daten vorgestellc werden, die das ZfT1
2015 in einer Mehrthemenbefragung in Nord-
rhein-Westfalen erhoben hat.'® Als ein Indikator
des Zugehorigkeitsgefithls, der auch eine bikultu-
relle Identifikation abbilden kann, wurde die Frage
nach der heimatlichen Verbundenheit mit Deutsch-
land, der Tirkei oder mit beiden Lindern gestellt:
Eine heimatliche Verbundenheit allein zu Deutsch-
land empfinden demnach 18 Prozent der Befrag-

15 Vgl Saver {Anm, 8), B
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ten; weitere 30 Prozent sehen sowohl Deutschland
als auch die Tiirkei als ihre Heimat. Zusammenge-
fasst hat also knapp die Halfte der Tiirkeistimmi-
gen Heimatgefiihle fiir Deutschland. Dagegen se-
hen 47 Prozent nur die Tiirkei als thre Heimat; vier
Prozent fithlen sich nirgends zu Hause.

Betrachtet man die heimatliche Verbunden-
heit im Zeitverlauf, so wird deutlich, dass diese of-
fenbar von allgemeinen Stimmungen beeinflusst
wird. Insbesondere seit 2012 nimmt die Verbun-
denheit mit der Tirkei zu; hingegen nimmt die
Verbundenheit mit Deutschland tendenziell eher
ab bezichungsweise stagniert. Diese Entwicklung
Hsst sich zum einen moglicherweise damit er-
kliren, dass die AKP seit einigen Jahren deutlich
stirker um die Gunst der ,, Auslandstiirken® buhlt
und sie in ihre politischen und strategischen Uber-
legungen einbezieht — etwa durch die Griindung
eines Ministerfums fiir die Belange der ,,Ausland-
stilrken®, durch die Schaffung von Wahlméglich-




keiten in den Konsulaten oder durch symbolische
Identitdtsangebote durch tiirkische Politiker als
sstolze Erben® des Osmanischen Reiches. Zum
anderen wirkt die gleichzeitige Fokussierung der
deutschen Integrationspolitik auf die angeblich
gescheiterte tirkische beziehungsweise islamische
Integration als Identifikationsbarriere.

Bei einer genaueren Analyse der Daten fallen
einige interessante Differenzierungen und Zusam-
menhinge auf: So fithlen sich die nichtreligitsen
Befragten seltener nur mit der Tiirkei, aber hiufi-
ger mit beiden Lindern oder nur mit Deutschland
verbunden als die religiosen, Tendenziell lsst sich
beobachten, dass mit der Zunahme sozialer Bezie-
hungen das Verbundenheitsgefiihl mit Deutsch-
land sowie mit beiden Lindern zusammen zu-
nimmt und die Verbundenheit mit der Tiirkei
abnimmt., Auch die Wahrnehmung von Diskrimi-
nierung macht sich - gleichwohl die Korrelationen
nicht iiberinterpretiert werden diirfen — bemerk-
bar: Wenn die Befragten angaben, dass sie bereits
Diskriminierungserfahrungen gemacht haben, ist
eine héhere Tiirkeiverbundenheit und eine gerin-
gere Verbundenheit mit Deutschland sowie mit
beiden Lindern zusammen zua beobachten. Als ein
deutlicher Indikator erweist sich auch die Wahr-
nehmung der eigenen wirtschaftlichen Situation:
Je schlechter diese eingeschitzt wird, desto gerin-
ger ist die Verbundenheit mit beiden Lindern und
mit Deutschland und desto hoher zeigt sich die
Tiickeiverbundenheit.

Hinsichtlich der Zuwanderergenerationen
zeigt sich, dass Angehorige der ersten Generation
und Heiratsmigranten {also diejenigen, die primir
in der Tiirkei sozialisiert wurden) sich hiufiger nur
mit der Tiirkei und seltener nur mit Deutschland
verbunden fithlen als Angehérige der zweiten und
dritten Generation. Jedoch empfinden mehr Erst-
generationsangehdrige beide Linder als ihre Hei-
mat als Zweitgenerationsangehérige, die sich etwas
hiufiger mit keinem der beiden Linder verbunden
fihlen. Auffillig und erklirungsbediirftig ist vor
allem der Befund bei den Angehdrigen der dritten
Generation: Zu erwarten wire eine deutlich stir-
kere Verbundenheit mit Deutschland; jedoch ga-
ben sie hiufiger an, sich nur mit der Tiirkei und
seltener nur mit Deutschland verbunden zu fiihlen,
als Angehorige der zweiten Generation. Dieser
kontraintuitive Befund fiigt sich gut in Ergebnis-
se einer niederlindischen Studie, die die Autoren
dort als ,,Paradox of Integration® beschreiben. Bei
den in dieser Untersuchung befragten ethnischen

Fremd in der Heimat? APuZ

Gruppen (Tiirkeistimmige, Marokkaner, Surina-
mesen) hatten vor allem die besser Gebildeten und
besser Integrierten weniger positive Einstellungen
zu der Aufnahmegesellschaft. Zu erkliren ist dies
damit, dass diese deutlich sensibler gegeniiber ge-
sellschaftlicher Diskriminierung und verweigerter
Zugehorigkeit sind, die zum Teil gehissig verlau-
fenden Diskurse zur Erwiinschtheit und Integra-
tion von Zuwanderern aufmerksamer verfolgen
und die Gleichheitsgrundsitze wesentlich stirker
verinnerlicht haben und deshalb auf Erfahrungen
der Ungleichbehandlung mit einem ,ethnischen
Riickzug® und der Aktualisierung herkunftskultu-
reller Identitatsdimensionen reagieren.'®

FAZIT

Sind die Tirkeistimmigen nun in Deutschland
zuhause? Diese Frage ist sicherlich kaum mittels
einer bindren Ja-Nein-Logik zu fassen. Sie sind
dabei, sich im (gar nicht mehr so) neuen Zuhau-
se Deutschland einzurichten. Sie werden es eher
als ithr Zuhause wahrnehmen, wenn sie dort ge-
wohnte Einrichtungsgegenstinde aufstellen kén-
nen, wenn sie die Winde und Zimmer anders auf-
teilen konnen, und wenn sie an der Architekrur
des gesamten Hauses mitwirken kénnen,

Fiir die Stirkung der Identifikation von (nicht
nur tiirkeistimmigen) Zuwanderern mit Deutsch-
land lisst sich also festhalten, dass eine staatsbiir-
gerliche, soziale und kulturelle Gleichberechtigung
sowie ihre Akzeptanz und der Abbau der Diskri-
minierung in der Bildungs- und Arbeitswelt zen-
tral sind. Denn wenn Menschen das Gefiihi vermit-
telt bekommen, ,ausgegrenzt® zu sein und nicht
dazuzugehdren, wenn Jugendliche als eine zentrale
Dimension ihrer Identitit ,Auslinder® angeben,
erscheint es auch fir sie psychologisch widersin-
nig, an einer Wertewelt jener Gruppe teilzuhaben,
die sie doch gar nicht in ihrer Mitte haben will,
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16 Vyl. lrene ten Teije/Marcel Coenders/Maykel Verkuyten, The
Paradox of Integration: Immigrants and Their Attifude Toward the
Native Population, in: Social Psychology 44/2013, S. 278-288.
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TURKEISTAMMIGE IN DEUTSCHLAND -
HEIMATLOS ODER UBERALL ZUHAUSE?

Die meisten Tiirkeistimmigen in Deutschland
favorisieren die SPD, gleichzeitig befiirworten
sie mehrheitlich die Regierung der AKP in der
Tiirkei. Wie geht das zusammen? Die Frage,
ob sie sich in Deutschland zuhause fiihlen, ist
kaum mittels einer binaren Ja-Nein-Logik zu
beantworten.
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