Fachbereich 61 19. Okt. 2008

Abt. 61.4 Sachb.: Herr Hasenfus
61.42 Tel. 6369
Fax: 6399

Erstellung einer Hochwasserschutzanlage an der Oker im Bereich Spinnerstralde; all-
gemeine Vorprufung des Einzelfalls nach § 5 NUVPG

Der Fachbereich 66 Tiefbau und Verkehr hat mit Schreiben vom 18.09.2008 die Errichtung
der 0. a. Hochwasserschutzanlage beantragt. Geplant ist die Herstellung einer 355 m langen
Hochwasserschutzanlage 0stlich der Spinnerstral3e, um einen Teilbereich der Bebauung vor
Hochwasser der Oker zu schitzen. Die Hochwasserschutzanlage ist als Dammbauwerk mit
befahrbarer Dammkrone in der Trasse eines vorhandenen Geh-/Radweges -in Teilbereichen
mit einer Winkelstiitzwand in der westlichen Béschung- geplant. Dieses Bauwerk soll dazu
dienen, ein hundertjahrliches Hochwasser (zuztglich 30 cm Freibord) zurickzuhalten.

Bei der Malinahme handelt es sich um einen Dammbau, der den Hochwasserabfluss beein-
flusst. Derartige Mal3nahmen sind einem Gewé&sserausbau gleichgestellt, der gem. 8 119
NWG eines wasserrechtlichen Planfeststellungsverfahrens bedarf. Gem. § 119 Abs. 2 NWG
kdnnen derartige Vorhaben ohne vorherige Durchfuhrung eines Planfeststellungsverfahrens
genehmigt werden (Plangenehmigung), wenn sie keiner Umweltvertraglichkeitsprifung
(UVP) bedirfen.

Das Vorhaben bedarf gem. 8 1 Abs. 1 des Niederséchsischen Gesetzes iiber die Umweltver-
traglichkeitsprufung (NUVPG) vom 05. September 2002 (Nds. GVBI. — Seite 378) in der der-
zeit geltenden Fassung in Verbindung mit Anlage 1 Nr. 14 dieses Gesetzes einer allgemei-
nen Vorprifung des Einzelfalls. Gem. § 3 Abs. 1 NUVPG ist eine Umweltvertraglichkeitspri-
fung durchzufiihren, wenn das Vorhaben nach Einschatzung der zustandigen Behérde auf-
grund Uberschlagiger Prufung unter Bertcksichtigung der in der Anlage 2 dieses Gesetzes
aufgefuhrten Kriterien erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen haben kann.

Nachstehend werden die Kriterien der Anlage 2 zum NUVPG entsprechend dem Leitfaden
des BMU zur Vorprifung des Einzelfalls im Rahmen der Feststellung der UVP-Pflicht von
Projekten vom 14.08.2003 geprift. Hierzu hat am 21.10.2008 eine gemeinsame Ortsbesich-
tigung mit dem Fachbereich Stadtgriin stattgefunden.

Merkmale des Vorhabens:

Die Merkmale eines Vorhabens und die davon ausgehenden Wirkungen auf die Umwelt sind insbesondere hin-
sichtlich folgender Kriterien Gberschléagig zu beschreiben. Es sind dabei nur die Merkmale und Wirkungen zu
beschreiben, die fur die nachfolgende Einschatzung erforderlich sind, ob das Vorhaben erhebliche, nachteilige
Umweltauswirkungen haben kénnen.

Kriterien Uberschlagige Angaben zu den Kriterien hin-
sichtlich Bauphase, Betriebsphase und nach
Nutzungsaufgabe bzw. Abbau

1.1 GroRe des Vorhabens
Sofern ein Prifwert fir Gro3e oder Leistung Kein Priifwert vorgegeben
(geman Anlage 1 zum UVPG) fur das Projekt
vorhanden ist: Inwieweit wird dieser tUber-
schritten? Wie weit ist der Abstand zum X-Wert?
Angaben der vom Vorhaben (einschl. aller ,Ne-
beneinrichtungen®) benétigte(n) Flache(n). ca. 1.800 mz
Ggf. Angaben zur Anzahl u. Ausmal3 von Bau-
werken, zu Kapazitaten, Produktionsmengen,
Stoffdurchsatz und gleichartige Angaben zu Wegeerhdhung, max. 0,60 m, bereichsweise mit
sonstigen Grof3en und Leistungsmerkmalen Winkelstitzwand




1.2 Nutzung und Gestaltung von Wasser, Bo-
den, Natur und Landschaft

(Soweit nicht bereits unter,GréRe" dargestellt) :
Wasser: Art eines Gewasserausbaus, Flachen-,
Volumen- oder Qualitatsveranderung, Einleitun-
gen, Entnahmen von Grund- oder Oberflachen-
wasser;

Boden: Umfang einer Inanspruchnahme durch
Flachenentzug, Versiegelung,

Verdichtung, Nutzungsanderung, Bodenabtrag / -
auftrag, Entwasserung, Eintrag

von Schadstoffen;

Natur und Landschaft: Angaben zur Nutzung
und Gestaltung von Flora, Fauna, Biotopen und
des Landschaftshildes durch das Vorhaben

Keine Nutzung

Keine zusatzliche Versiegelung und Nutzungs-
anderung, Bodenauftrag max. 0,60 m

Keine Nutzungsanderung, Entfernung von 37
Baumen, die ufernahe Vegetation wird weitest-
gehend erhalten. Der Fachbereich Stdtgriin und
die Untere Naturschutzbehdrde wurden im Vor-
feld der Antragstellung beteiligt, um eine verlass-
liche Planungsgrundlage zu erhalten. Bei einem
Ortstermin wurde einvernehmlich festgelegt, in
welchen Bereichen ein Eingriff in den Baumbe-
stand notwendig und mdglich ist. Die Untere
Naturschutzbehérde hat keine grundséatzlichen
Bedenken gegen das Vorhaben geédulert, ledig-
lich die entsprechende Kompensation fur den
Verlust der Bdume gefordert.

1.3 Abfallerzeugung

Darstellung der voraussichtlich anfallenden Ab-
falle und Abwasser, jeweils hinsichtlich Art und
Umfang. Klassifikation der Abféalle geméal WHG,
KrW-/AbfG (Uberwachungsbedurftig, wasserge-
fahrdend etc.) Art der geplanten Entsorgung.

Kein Anfall von Abfallen

1.4 Umweltverschmutzung und Belastigungen
Abschatzung der voraussichtlich in Luft, Wasser
und Boden emittierten Stoffe, differenziert nach
fester, flussiger und gasférmiger Form, jeweils
hinsichtlich Art und Menge.

Ist mit dem Vorhaben mdéglicherweise eine deut-
lich wahrnehm- bzw. messbare, Belastung der
Umgebung durch Stoffeintrage in Boden und
Wasser, (Ab)Warme, Erschitterungen, Gerau-
sche, ionisierende Strahlungen, Elektro-
magnetische Felder, Lichteinwirkungen, Gertiche
verbunden?

Sind Belastigungen oder Gesundheits-
gefahrdungen von Mensch oder Tier méglich?
(Art und Weise, Umfang ?)

Welche der in Nr. 4.6.1.1 der TA Luft aufgefthr-
ten Stoffe werden voraussichtlich in welchem
Umfang emittiert?

Keine emittierten Stoffe

Nein

Nein

Keine

1.5 Unfallrisiko, insbesondere mit Blick auf
verwendete Stoffe und Technologien
Erfordert das Vorhaben das Lagern, den Um-
gang, die Nutzung oder die Produktion von ge-
fahrlichen Stoffen i. S. des ChemG bzw. der
GefStoffV, wassergefahrdenden Stoffen i. S. des
WHG, Gefahrgitern i. S. des Gesetzes Uber die
Beforderung gefahrlicher Giter oder radioaktiven
Stoffen?

Unfall- /Stoérfallrisiken, z.B. bei der Lagerung,
Handhabung, Beférderung von explosiven, gifti-

Nein




gen, radioaktiven, krebserregenden, erbgutver-
andernden Stoffen; Wenn ja : In welchem Um-
fang jeweils?

Standort des Vorhabens:

Die Empfindlichkeit eines Gebiets, das durch ein Vorhaben mdglicherweise beeintrachtigt wird, ist insbesondere
hinsichtlich folgender Nutzungs- und Schutzkriterien zu beurteilen. In die Betrachtung der Empfindlichkeit des
maoglicherweise beeintrachtigten Gebietes sind die jeweils relevanten Vorbelastungen im Sinne einer Status-quo-
Betrachtung ebenso mit einzubeziehen wie mdgliche kumulative Wirkungen und magliche Wechselwirkungen mit
anderen Vorhaben, zumindest insoweit sie offensichtlich sind. Hierbei spielen auch Art und Umfang der bisheri-
gen (Land-) Nutzung eine Rolle. Insoweit bezieht sich der in der Nummer 2 der Anlage 2 zum UVPG enthaltene
Begriff der Kumulation auf séamtliche Vorbelastungen und nicht wie der in § 3b Abs. 2 Satz 1 UVPG enthaltene
Begriff der Kumulation lediglich auf Vorhaben derselben Art, die in einem engen zeitlichen und raumlichen Zu-
sammenhang errichtet werden. Es wird darauf hingewiesen, dass der Grad der jeweiligen Betroffenheit der Nut-
zungs-, Qualitats- und Schutzkriterien erst Giber die auf Seite 18f. genannten Merkmale der mdglichen Auswirkun-
gen in Verbindung mit den heranzuziehenden fachrechtlichen Mal3staben eingeschétzt wird. Der Standort des
Vorhabens ist insbesondere hinsichtlich folgender Kriterien Uberschlagig zu beschreiben. Es sind nur die Stand-
ortmerkmale zu beschreiben, die fir die Einschatzung erforderlich sind, ob das Vorhaben erhebliche, nachteilige
Umweltauswirkungen haben kann.

Kriterien Betroffenheit (Durch welchen Wirkfaktor ist ggf.

eine Betroffenheit zu besorgen?)

2.1. Nutzungskriterien

Darstellung der bestehenden Nutzung des Ge-
bietes, insbesondere der Flachen fir (Wohn-)
Siedlungen und Erholung, fur land-, forst- und
fischereiwirtschaftliche Nutzungen, Verkehr, Ver-
oder Entsorgung oder sonstige wirtschaftliche
oder 6ffentliche Nutzung;

Sind in der Umgebung andere Anlagen mit Aus-

Naherholung, Spielplatz

wirkungen auf den Standort des Vorhabens be- Nein
kannt?

Welche diesbezuglichen oder sonstigen Vorbe-
lastungen sind bekannt oder zu besorgen? keine
Sind kumulative Wirkungen mdéglich (Art und

Intensitat)? nein

2.2. Qualitatskriterien

Reichtum, Qualitat und Regenerationsfahigkeit
von Wasser, Boden, Natur (Tiere und Pflanzen)
und Landschaft (Landschaftsbild, Landschafts-
raum), Leistungsféhigkeit der natirlichen Boden-

funktionen und der Archivfunktion des Bodens.
Empfindlichkeit gegentber Bodenerosion; Stoffli-
che Belastung der Boden; Wasserbeschaffen-

Beeintrachtigungen der Qualitatskriterien von
Wasser, Boden, Natur und Landschaft sind nicht
ZU erwarten.

heit: Gewassergite, Stoffhaushalt, hygienischer
Zustand und planktische Biozdnose, Situation
von Hydraulik/Hydrologie, Morphologie und Be-
schaffenheit der Gewassersedimente Grund-
wasserbeschaffenheit (Qualitat),- Geologie/-
Hydrologie Luftqualitat, z.B. Kurgebiete

2.3 Schutzkriterien

Belastbarkeit der Schutzglter unter besonderer Beriicksichtigung der in Nr. 2.3 der Anlage 2 zum
UVPG genannten besonders empfindlichen Gebiete und von Art und Umfang des ihnen jeweils zu-
gewiesenen Schutzes. Neben den dort genannten Gebieten sind weitere landesrechtlich geschitzte
Gebiete entsprechend den UVP-Regelungen der Lander zu berlcksichtigen (z.B. Naturdenkmale mit
ihrer geschutzten Umgebung, geschitzte Landschaftsbestandteile, besonders

geschutzten Biotope etc.). Soweit solche Konkretisierungen durch das Landesrecht nicht bestehen,
kénnen in begrindeten Einzelféllen die Vorgaben des Anhanges lll, Nr. 2 der UVP-Richtlinie (z.B.
Kistengebiete, Bergregionen und Waldgebiete) herangezogen werden.

2.3.1 Gebiete von gemeinschaftlicher Bedeu-
tung oder europdische Vogelschutzgebiete
...soweit im Bundesanzeiger gemaf § 10 Abs. 6
des BNatSchG bekannt gemacht bzw. offiziell




gemeldete / ausgewiesene Gebiete

nein

2.3.2 Naturschutzgebiete
... geman § 23 BNatSchG

nein

2.3.3 Nationalparke
...geman § 24 des BNatSchG

nein

2.3.4 Biosphéarenreservate und Landschafts-
schutzgebiete
...geman § 25 und § 26 BNatSchG

nein

2.3.5 gesetzlich geschiitzte Biotope
... geman § 30 BNatSchG

nein

2.3.6 Wasserschutzgebiete, Heilquellen-
schutzgebiete, Uberschwemmungsgebiete
...geman den 88 19, 32 WHG bzw. landesrechtli-
che Regelungen

nein

2.3.7 Gebiete, in denen die in Gemeinschafts-
vorschriften festgelegten Umweltqualitats-
normen bereits Uberschritten sind

Mogliches Erreichen oder Uberschreiten von
Grenzwerten bzw. Qualitatsanforderungen
diesbeziiglicher EG-Richtlinien

nein

2.3.8 Gebiete mit hoher Bevélkerungsdichte
insbesondere zentrale Orte und Siedlungs-
schwerpunkte in verdichteten Raumen im Sinne
des § 2 Abs. 2 Nr. 2 und 5 des Raumordnungs-
gesetzes (vgl. hierzu auch Regionalplane bzw.
Regionale Raumordnungsprogramme bzw. —
plane der Lander)

nein

2.3.9 In amtlichen Listen oder Karten ver-
zeichnete Denkmale, Denkmalensembles,
Bodendenkmale oder Gebiete, die von der
durch die Lander bestimmten Denkmal-
schutzbehdrde als archdologisch bedeutende
Landschaften eingestuft worden sind
Entsprechend der jeweiligen Landergesetzge-
bung (Denkmalschutzgesetze) zu beachtende
Kategorien u. a. Baudenkmale, Bodendenkmale,
Kulturdenkmaéler, kleinraumige Kulturlandschaf-

ten usw.

nein

Merkmale der méglichen erheblichen Auswirkungen:

Die nachfolgende Matrix dient dazu, einen Uberblick {iber die néher zu behandelnden Punkte bei der Einschét-
zung zu geben. Die Betrachtung hat - soweit moglich - schutzgutbezogen (8 2 Abs. 1 Satz 2 UVPG) - zu erfolgen.
Je nach Fallgestaltung kdnnen die Kriterien einzeln oder im Zusammenwirken die Erheblichkeit und damit die
UVP-Pflicht begriinden. In Spalte 3 der Tabelle sollte entsprechend der quantitativen, qualitativen und zeitlichen
Tragweite der jeweiligen Auswirkung durch die fir die jeweilige Zulassung des Vorhabens zustéandige Behérde

differenziert werden in:
a) erheblich: +
b) unerheblich: -

Uberschlagige Beschreibung
der moéglichen nachteiligen
Umweltauswirkungen auf
Grundlage der Merkmale des
Vorhabens und des Standor-

Beurteilung der Erheblichkeit
der Auswirkungen auf die
Umwelt unter Verwendung
der Kriterien Ausmalf, grenz-
Uberschreitender

tes Charakter, Schwere und
Komplexitat, Dauer, Haufig-
keit, Reversibilitat
Boden Bodenauftrag -
Wasser keine -
Luft/ Klima keine -

Tiere keine




Pflanzen Entfernung von 37 Badumen -
Landschaft Entfernung von 37 Baumen -
Kultur-/Sachgter keine -
Mensch keine -

Zusammenfassung: Gesamteinschéatzung erheblicher Umweltauswirkungen (durch
zustandige Behdrde):

Erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen sind nicht zu erwarten. Eine Umweltvertraglich-
keitsprufung ist nicht erforderlich.

gez. Hasenfus




