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Allgemeine Vorprifung des Einzelfalls gem. § 7 UVPG
Renaturierung der Schunter bei Riihme

1 BESCHREIBUNG UND BEGRUNDUNG DES VORHABENS

1.1 Anlass des Vorhabens

Der Wasserverband Mittlere Oker (WVMO) plant die Renaturierung der Schunter auf einer Strecke
von 3,5 km zwischen dem Bienroder Weg und ca. 300 m nérdlich der Bundesautobahn (BAB) 2.
Die Renaturierung wird eine abschnittsweise Errichtung eines Umleitungsgerinnes und damit ei-
nen neuen Gewasserverlauf und eine Neugestaltung der Gewassersohle umfassen. Zudem sollen
Geholze im Gewasserumfeld entwickelt werden.

In der vorliegenden Allgemeinen Vorprifung des Einzelfalls gemaB § 7 UVPG wird unter Berlick-
sichtigung der mit dem Vorhaben verbundenen Auswirkungen eine Beurteilung gegeben, ob auf
Grund von erheblichen Umweltauswirkungen des Vorhabens auf die in Anlage 3 des UVPG ge-
nannten Schutzgebiete und -objekte die Verpflichtung zur Durchfiihrung einer Umweltvertraglich-
keitsprifung (UVP) besteht.

2 RECHTLICHE GRUNDLAGEN UND METHODIK

GemanR § 7 Abs. 1 und 2 UVPG ist bei einem Neuvorhaben, das in Anlage 1 Spalte 2 mit einem
Buchstaben gekennzeichnet ist, eine allgemeine oder standortbezogene Umweltvertraglichkeits-
vorprufung zur Feststellung der UVP-Pflicht durchzufihren.

Unter Nummer 13 der Anlage 1 zum UVPG wird die Anwendung des Gesetzes flr wasserwirt-
schaftliche Vorhaben mit Benutzung oder Ausbau eines Gewassers geregelt. Das Vorhaben fallt
unter Nr. 13.18.1 der Anlage 1 zum UVPG ,soweit die Ausbaumalnahmen nicht von Nummer
13.18.2 erfasst sind®, da es sich bei der Schunter nicht, wie in Nr. 13.18.2 der Anlage 1 UVPG
beschrieben, um einen Bach, Graben, Rickhaltebecken oder Teich handelt und die MaBnahme
auch nicht als kleinraumige naturnahe Umgestaltung anzusehen ist, die nach Nr. 13.18.2i. V. m.
Nr. 14 der Anlage 1 zum NUVPG bzw. § 3 NUVPG keiner Vorpriifung bedarf. Somit ist eine allge-

meine Vorprifung des Einzelfalls durchzufiihren.

Die Allgemeine Vorprifung erfolgt als Gberschlagige Prifung unter Berlicksichtigung der in Anlage
3 des UVPGs und der Anlage 2 des NUVPGs aufgefuhrten Kriterien und unter Berlcksichtigung
der ,Arbeitshilfe zur Vorprufung des Einzelfalls im Rahmen der Feststellung der UVP-Pflicht von
Projekten nach dem UVPG und dem NUVPG®. Nachteilige Umweltauswirkungen werden auf
Grund ihres méglichen Ausmafes, inres méglichen grenziiberschreitenden Charakters, ihrer még-
lichen Schwere, Komplexitat, Dauer, Haufigkeit oder Irreversibilitét beurteilt und daraufhin auf ihre
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Erheblichkeit bewertet. Die Darstellung erfolgt nachfolgend in einem zusammenfassenden Prifka-
talog (vgl. Kapitel 7), die sich an der Struktur der Anlage 3 des UVPGs orientiert. AbschlieBend
wird eine Gesamteinschatzung des Bauvorhabens abgegeben.

Nach § 7 Abs. 1 UVPG ist eine Umweltvertraglichkeitsprifung durchzufihren, wenn das jeweilige
Vorhaben nach Einschatzung der zustandigen Behorde ,aufgrund Gberschlagiger Prifung“ erheb-

liche nachteilige Umweltauswirkungen haben kann.

3 NUTZUNG NATURLICHER RESSOURCEN

3.1 Flache

Die Flache wird Uberwiegend baubedingt, durch die Errichtung von BE-Flachen, Arbeitsstreifen
und Zuwegungen, beansprucht.

Die Zuwegung zum Baufeld bzw. zur Schunter wird an sechs Stellen von bestehenden StraBen
(Bienroder Weg, Ringelhorst, Im alten Dorfe/Schreberweg, Mark-Twain-StraBe, Parnitzweg, Alt-
markstraBBe) Uber Wirtschaftswege und Biotopflachen geflihrt. Ausgangspunkt stellen die Wirt-
schaftswege der StraBBen ,Butterberg” und der Schunter-Radweg dar. Letzterer bedingt eine Ein-
schrankung der Freizeit- und Erholungsnutzung. Es werden Flachen in Form von Zuwegungen,
Arbeitsstreifen und BE-Flachen baubedingt in Anspruch genommen. Der geplante Arbeitsstreifen
wird je nach Lage der Bauflachen in der Regel einseitig (Ausnahme auf H6he des zu verfillenden
Schunterabschnittes unmittelbar siudlich der BAB 2) auf der jeweiligen betroffenen Uferseite der
Schunter errichtet. Der direkte Zugang zum Gewdsser wird an zwei Stellen gewahrleistet
(km 8+300 und km 10+400). In diesen Bereichen werden die Ufer abgeflacht und Sandbanke er-
richtet. Durch die Freihaltung von Bewuchs wird ein dauerhafter Zugang gewahrleistet.

Es ist geplant die baufalligen Briicken Butterberg und im alten Dorf zurlickzubauen und durch
einen Neubau zu ersetzen. Der Rick- und Neubau der Brlicke Butterberg wurde bereits 2020
durchgefihrt. Die Flache des angrenzenden Weges an der alten Briicke Butterberg wurde entsie-
gelt. Im Bereich der neu zu errichtenden FuBBgangerbriicke Butterberg etwa auf Hohe des Gewas-
ser-km 10+400 werden zudem neue Zuwegungen angelegt. Die Wege wurden in Teilbereichen

(teilweise noch im Zustand als BaustraBe fur das Vorhaben) bereits angelegt.

3.2 Boden

Durch den Aushub des Umleitungs- und Ausleitungsgerinnes, der Neuanlage der Stillgewéasser

und Altarme (vgl. Plan 1) kommt es zu einem dauerhaften Bodenverlust.
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Das entnommene Bodenmaterial soll zur Errichtung von zwei Aussichtshiigeln und fur die Quer-
bauwerke in der Schunter genutzt werden. Der Bodenaushub im Bereich des Ausleitungsgerinnes
wird entlang dessen Verlauf abgelegt. Weiteres tUberschissiges Bodenmaterial soll zur Verfillung
der bestehenden Schunter (km 9+800 und unmittelbar stidlich der BAB 2) genutzt werden. Auf der
Flache des verflllten Schunterabschnittes bei km 9+800 werden Kleinstgewasser angelegt. Ein
UberméBiges Sedimentaufkommen am Umleitungsgerinne wird durch bauzeitliche ,verlorene
Sandfange“ vermindert. Diese verlorenen Sandfange werden spéater nicht unterhalten und verlan-
den im Laufe der Zeit. Eine SohlrAumung wird in Teilbereichen etwa zwischen km 8+100 und
8+600 sowie an km 9+600 bis 9+690 und im Bereich des Mihlengrabens vom Abzweig der Sch-
unter bis zur Mihle vorgenommen. Zwischen km 10+800 und 11+000 finden Entschlammungen
von Stillgewéassern statt.

Der vorhandene Ful3gangerweg zwischen der Brucke BAB 2 und der FuBgéangerbricke sudlich
der A2 am linken Ufer der Schunter, soll zur kiinftigen Vermeidung der haufig auftretenden Ver-
nassungen angehoben und auch verbreitert werden. Zudem werden am Flachsrottenweg westlich

der Ohe Verwallungen errichtet.

3.3 Wasser

Die BaumaBnahme wird eine Umlegung der Schunter in ein maandrierendes Umleitungsgerinne
umfassen. Das Anheben der Sohle (Querbauwerke) bis auf Hohe des Wasserstandes bei mittleren
Abflissen im alten Schunterverlauf fiihrt dazu, dass dieser bei geringer Wasserflihrung nicht stan-
dig bespeist und nur noch bei Hochwasser durchflossen wird. Das Anheben der Sohle gewébhrleis-
tet zugleich einen kontinuierlichen Zufluss in das Umleitungsgerinne. Die Umleitungsgerinne wer-
den mit wechselnden Querschnitten hergestellt, um mdglichst naturnahe Uferbéschungen mit
Prall- und Gleithangbereichen zu schaffen. Die Schunter wird hin zu einem naturndheren Gewas-
ser entwickelt. Durch die Errichtung eines geschwungenen Umleitungsgerinnes kann sich ab dem
Zeitpunkt des Wasserzustroms eigenstandig ein eigenes Flussbett ausbilden. Durch den Einbau

von Strdmungslenkern wird zusatzlich Einfluss auf den Verlauf genommen.

Der Einbau von Strukturelementen wird eine hohe Strémungsdiversitat mit beruhigten und schnell
strdmenden Bereichen bewirken (u. a. Stérsteine, Totholz, Kies, Lenkbuhnen). Zusétzlich ist die
Anlage von drei Altarmen vorgesehen. Im Suden des Uberplanten Schunterabschnittes (km
11+060) erfolgt eine einseitige Abflachung und Aufweitung der Béschung. Lenkbuhnen aus Was-
serbausteinen werden zur Sicherung der Béschung abschnittsweise eingesetzt. Gleichzeitig wird
die Ufersicherung auf H6he Gewasser-km 8+920 bis 8+760 zuriickgebaut.

Unter ,Instream River Training“ sind MaBnahmen zu verstehen, die innerhalb des Gewasserprofils

umgesetzt werden und Auswirkungen auf die Stabilitdt der Béschungen und Sohle haben sowie
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die Eigendynamik initiieren kdnnen. Dabei werden Einbauten verwendet, die bereits bei Niedrig-
wasser Uberstrémt werden. So sollen gro3e Wasserbausteine zu bogenférmig angeordneten Sohl-
riegeln errichtet werden, welche die Strémung zur Gewassermitte leiten. Als weiteres Element zur
Boschungssicherung werden Lenkbuhnen aus Wasserbausteinen errichtet, die etwas aus der
Sohle herausragen und eine diagonale Oberkante erhalten. So stellen sich bei unterschiedlichen
Wasserstanden verschiedene Abflussquerschnitte ein.

Einbauten und Auflandungen (km 9+600 — 9+690), die einen Aufstau der Schunter bewirken, wer-
den entfernt (Sohlrdumung).

Durch die im Suden geplanten neuen Gewasserverlaufe wird die vorhandene Verwallung
(Uferrehne) am linken Ufer durchstochen. Teilweise werden neue Uferrehnen errichtet und die

Flachen damit vor kleineren Uberschwemmungen geschiitzt.

3.4 Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt

Das bei km 8+447 bestehende Wehr wird zurlickgebaut bzw. in eine Sohlgleite aus untergliederten
diagonalen Grundschwellen umgestaltet, um eine Durchgéngigkeit fir Gewasserorganismen zu
gewahrleisten. Das Hbhengefalle wird ausgeglichen, indem die Sohlgleite verlangert wird (derzeit
20 geplante Schwellen, etwa km 9+200 bis 8+100). Um den Wasserzufluss zum Mihlengraben
weiterhin zu gewahrleisten, wird ein Ausleitungsgerinne 6stlich der Schunter bei km 9+211 auf
einer Lange von 764 m angelegt. Der Verlauf des Gerinnes trifft bei km 8+841 auf die Schunter
und wird in deren Flussbett weitergefiihrt. Die Schunter wird in diesem Bereich teils verfillt und
westlich davon ein neuer Verlauf angelegt.

Zwischen km 10+800 und 11+000 finden Entschlammungen von Stillgewassern statt. Des Weite-
ren werden im Siiden des Uberplanten Bereiches neue Stillgewasser geschaffen.

Fir die Anlegung eines Flutrasens (km 10+600) wird eine flache Gelandeabsenkung vorgenom-
men. Die Flache soll kiinftig beweidet oder gemaht werden, um ein standorttypisches Grlinland
mit haufiger Uberflutung zu erhalten.

Eine Anpflanzung von standorttypischen Gehdlzen (z. B. Eichen, Hainbuchen) wird im derzeit ge-
ring ausgepragten Auwald vorgenommen und der natirlichen Sukzession Uberlassen. Die ergan-

zenden Anpflanzungen tragen zu einer Beschattung des Gewassers bei.

35 Abfallerzeugung, Umweltverschmutzung, Belastigung und Risiken

Die Schunter ist gemaB dem Wasserkdrperdatenblatt des NLWKN (2016) mit Quecksilber in Biota
belastet. Dieses kann ebenso an Schwebstoffe und Partikel des Gewassersediments gebunden
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sein (SCHNEIDER et al. 2003). Eine Belastung des Flusssediments liegt nach Aussage der Unteren
Wasserbehdrde der Stadt Braunschweig nicht vor.

Auch eine Belastung des ausgehobenen Bodens ist nicht bekannt. Er wird im Bereich der Aus-
sichtshiigel und entlang des Ausleitungsgerinnes sowie bei der Verfillung der Schunterabschnitte
wieder verbaut. Uberschiissiges Bodenmaterial muss ebenso wie die im Zuge der Baufeldfreima-
chung gerodeten Gehdlze fachgerecht entsorgt werden, sofern diese nicht als Strukturelemente in
der Schunter genutzt werden.

Umweltverschmutzungen kdnnen lediglich baubedingt in Form von Leckagen an Baufahrzeugen
auftreten. Diese Auswirkungen kénnen durch eine fachgerechte Handhabung und den Stand der
Technik ausgeschlossen werden.

Baubedingt kann es zeitweise zu Larmbelastung, Erschitterungen und Feinstaubbelastung kom-

men. Dauerhafte Auswirkungen liegen nicht vor.

Verwendete Stoffe und Technologien

Im Zuge der BaumaBnahmen werden keine Gefahrenstoffe und Technologien eingesetzt oder er-
zeugt, die einen negativen Einfluss auf die Umwelt oder menschliche Gesundheit haben kdnnen.

4 STANDORT DES VORHABENS

4.1 Nutzungskriterien
Flache fiir Siedlung und Erholung

Strukturen fur die Erholung und Freizeitaktivitat der Bevolkerung liegen im Norden des Vorhaben-
gebietes, rechtsseitig der Schunter, in Form eines Sportplatzes und des Kleingartenvereins
.Kralenriede“ vor. In weiterer Umgebung (westlich) befindet sich zudem der Kleingarten ,Heide-
land“. Zudem wird die Schunter von einem Geh- und Radweg begleitet.

Flache fiir land-, forst- und fischereiwirtschaftliche Nutzungen sowie sonstige wirtschaftli-
che und 6ffentliche Nutzungen

Die Schunter ist Gberwiegend von Grinlandflachen umgeben, lediglich im Norden liegen landwirt-
schaftliche Ackerflachen vor (LAREG 2019). Die Flachen werden durch das Vorhaben teils als Zu-

wegung zum Baufeld genutzt.

Gewerbeflachen finden sich norddstlich und —westlich der Schunter in einem Abstand von mindes-
tens 0,2 km zur Schunter.
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Flache fiir Verkehr, Ver- und Entsorgung

Im nérdlichen Abschnitt des Untersuchungsraumes verlauft die Bundesautobahn BAB 2 Uber die
Schunter. Im stdlichen Abschnitt grenzt der Bienroder Weg das Vorhabengebiet ab.

Eine Trassenleitung durchlauft siiddstlich von Ruhme das Vorhabengebiet. Weitere Ver- und Ent-
sorgungsleitungen sind nicht bekannt (STADT BRAUNSCHWEIG 1999).

4.2 Qualitatskriterien
4.2.1 Schutzgut Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt
Biotope

Die Ergebnisse der Kartierung kénnen dem Kartierbericht ,Renaturierung der Schunteraue Sch-
unter-Butterberg® (2019) der PLANUNGSGEMEINSCHAFT LAREG entnommen werden. Tabelle 1 flhrt
die Biotope auf, die durch das Vorhaben betroffen sind. Es finden sich zahlreiche Biotope, die nach
§ 30 BNatSchG geschiitzt sind. Dazu zahlen auch Biotope, die aufgrund ihrer Lage im Uber-
schwemmungsgebiet der Schunter geschitzt (§0) sind.

Tabelle 1: Auflistung der im Untersuchungsraum kartierten Biotoptypen nach v. DRACHENFELS (2016) mit
Einstufungen nach v. DRACHENFELS (2012).

Empfindlichkeit | yvorkommen

. Gesetzlicher | Wert- gegeniiber im Bereich
Code Biotoptyp Schutz stufe | Grundwasser-
absenkung Al B|C
Walder
waT E|chenrn|schwald armer, trockener i v _ « « «
Sandbdden
Eichen- und Hainbuchenmischwald
WCE mittlerer, maBig basenreicher Stand- - \ - X X
orte
Auwaldartiger Hartholzmischwald in
WHB nicht mehr Uberfluteten Bereichen § v i X
WWA Weiden-Auwald der Flussufer § \ ++ X X X
WWB (Erlen-)Weiden-Bachuferwald § v ++ X X X
(Traubenkirschen-)Erlen- und Eschen-
WET Auwald der Talniederungen § v i X
WPB Birken- und Zitterpappel-Pionierwald - Il (+) X X X
WXP Hybridpappelforst - I . X X X
WXR Robinienforst - Il . X
WZF Fichtenforst - I} : X

Planungsgemeinschaft LaReG 6
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. Gesetzlicher | Wert- gegeniliber im Bereich
Code Biotoptyp Schutz stufe | Grundwasser-
absenkung Al B|C
Geblische und Gehélzbestéande
BMS I\/I"esophlles WeiBdorn-/Schlehenge- - s I +) « « «
biisch
BMR Mesophiles Rosengeblisch -, §0 1} - X X
BMH Mesophiles Haselgebisch -, §u \% (+) X X X
BAA V\{echselfeuchtes Weiden-Auenge- § v . « « «
biisch
BAS Sumpfiges Weiden-Auengeblisch § \" +4+ X X
BAZ Sonstiges Weiden-Ufergeblisch § ] + X X
Weiden-Sumpfgeblisch nahrstoffrei-
BNR cher Standorte § v A X
Feuchtgeblisch nahrstoffreicher .
BFR Standorte -, §0 v + X X X
BRR Rubus-/Lianengestripp - ] - X X X
HFS Strauchhecke §a 1 (+) X
HFM Strauch-Baumhecke -, §U 1 (+) X X
HBE Sonstiger Einzelbaum/Baumgruppe -, §U E (+) X | x| x
HBKW Kopfweiden-Bestand -, §U E + X X X
HBA Allee/Baumreihe -, §0 E (+) X X X
BE Einzelstrauch -, §0 E . X X X
HPG Standortgerechte Gehdlzpflanzung - Il . X
HPS Sonstiger standortgerechter Gehdlz- i I _ « « «
bestand
Binnengewasser
EMS MaBig ausgebauter Tieflandbach mit i " G « «
Sandsubstrat
FVS MaBig ausgebauter Tieflandfluss mit i m G « « «
Sandsubstrat
FGR Nahrstoffreicher Graben - I, IV G X X X
FGZ Sonstiger vegetationsarmer Graben - Il G X X
FGX Befestigter Graben - | . X
SEF Naturnahes Altwasser § \Y G X
Naturnaher nahrstoffreicher
SES Stauteich/-see (eutroph) § v G X
Sonstiges naturnahes nahrstoffrei-
SEZ ches Stillgewasser (eutroph) § v G X X X
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. Gesetzlicher | Wert- gegeniliber im Bereich
Code Biotoptyp Schutz stufe | Grundwasser-
absenkung Al B|C
VERS S?hI”rOhI’ICht nahrstoffreicher Stillge- § v G « « «
wasser
VERR Rghrkoll?enrohrlcht nahrstoffreicher § v G «
Stillgewasser
STW Waldtiimpel § v G X | x
SXF Naturferner Fischteich - Il X
SXS Sonstiges naturfernes Staugewasser - Il X
SXG Stillgewasser in Griinanlage - | X
SXZ Sonstiges naturfernes Stillgewasser - Il X
Geholzfreie Biotope der Siimpfe und Niedermoore
NSG Nahrstoffreiches GroBseggenried § \ +++ X X X
NSGG Schlankseggenried § \ +++ X X
NSGA Sumpfseggenried § \ +++ X
NSGR Uferseggenried § \ +++ X | x
NSS Hochstaudensumpf nahrstoffreicher § v s « «
Standorte
NRS Schilf-Landréhricht § \ +++ X X X
NRG Rohrglanzgras-Landrdhricht § 1 ++ X X X
NRW Wasserschwaden-Landréhricht § v +++ X | x| x
Grinland
GNR Nahrstoffreiche Nasswiese § \ ++ X | x
GNF Sgggen-, binsen- oder hochstauden- § v . «
reicher Flutrasen
GFFQ Sonstiger Flutrasen § v ++ X | x
GET Artengrmes I;xtenswgrunland trocke- i I 3 « «
ner Mineralbéden
Artenarmes Extensivgriinland der .
GEA Uberschwemmungsbereiche - §U . * X X
GIT In"tenswgrunland trockenerer Mineral- i I _ « «
bdden
GIA Intenswgrur-ﬂand der Uberschwem- i I . « « «
mungsbereiche
GIF Sonstiges feuchtes Intensivgriinland - Il (+) X
GW Sonstige Weideflache - | X X
Trockene bis feuchte Stauden- und Ruderalfluren
UMA ::Lerfamﬂur auf Sand- und Lehmbd- i " _ «
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Allgemeine Vorprifung des Einzelfalls gem. § 7 UVPG
Renaturierung der Schunter bei Riihme

. Gesetzlicher | Wert- gegeniiber im Bereich
Code Biotoptyp Schutz stufe | Grundwasser-
absenkung Al B|C
UFB Bach- und sonstige Uferstaudenflur §u ] + X X

Halbruderale Gras- und Staudenflur .
UHF feuchter Standorte - §U 1l (+) x | x| x

Halbruderale Gras- und Staudenflur .
UHM mittlerer Standorte - §d 1] - x | x | x

Halbruderale Gras- und Staudenflur .
UHT trockener Standorte - §d M - x | x

UHN Nitrophiler Staudensaum §0 I - X
UHB Artenarme Brennnesselflur -, §U I - X X X
UHL Artenarme Landreitgrasflur - I - X

Ruderalflur frischer bis feuchter
URF . .. - 1 - X
Standorte, sonstige Auspragungen

URT Ruderalflur trockenwarmer Standorte - ] - X
UNG Goldrutenflur - I . X X X
UNS Bestand des Driisigen Springkrauts - I . X X X

Acker-und Gartenbau-Biotope

AS Sandacker - - X

Grunanlagen

GRA Artenarmer Scherrasen - | . X X

Ziergeblisch aus Uberwiegend nicht
BZN e - - I . X
heimischen Gehdlzarten

BZH Zierhecke - | . X

HSE S.ledlgngsgeholz aus Uberwiegend i I B X X
einheimischen Baumarten

ER Beet /Rabatte - I . X

PHG Hausgarten mit GroBbaumen - Il . X X
PHZ Neuzeitlicher Ziergarten - I . X X X
PHN Naturgarten - 1l . X

PHF Freizeitgrundstlck - I . X X
PSP Sportplatz - I . X X
PSC Campingplatz - I . X

PSZ Sonstige Sport-, Spiel- und Freizeit- i | . « «

anlage

Gebaude, Verkehrs- und Industrieflachen

OoVvSs StraBe - | . X X X

OVA Autobahn/SchnellstraBe - I . X X
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Allg

emeine Vorprifung des Einzelfalls gem. § 7 UVPG

Renaturierung der Schunter bei Riihme

absenkung Al B|C

OvVvP Parkplatz - | . X
ovB Brlcke - | . X | x | x
ovw Weg - | . X X X
OFL Lagerplatz - | . X
OEL Locker bebautes Einzelhausgebiet - | . X X X
ONZ F?lc()er:(stiger offentlicher Gebdudekom- i | - «
OGG Gewerbegebiet - | . X
OSM Kleiner Mdll- und Schuttplatz - | . X X
OKV Stromverteilungsanlage - | . X X
OWS Schépfwerk/Siel - | . X
owz Sonstige wasserbauliche Anlage | . X
OYH Hitte - | . X | x

Zeichenerkldrung des gesetzlichen Schutzes: (mehrere Angaben bei verschiedenen Einstufungen):

§ nach § 30 BNatSchG in Verbindung mit § 24 NAGBNatSchG geschuitzte Biotoptypen

§a nach § 30 BNatSchG nur in naturnahen Uberschwemmungs- und Uferbereichen von Gewéassern geschiitzt

kein gesetzlicher Biotopschutz

Zeichenerklarung der Wertstufen:

\
I\
I}

von besonderer Bedeutung

von besonderer bis allgemeiner Bedeutung

von allgemeiner Bedeutung

von allgemeiner bis geringer Bedeutung

von geringer Bedeutung

Bei Baum- und Strauchbesténden ist fir beseitigte Bestédnde Ersatz in entsprechender Art, Zahl und ggf. Lange zu
schaffen (Verzicht auf Wertstufen).

keine Einstufung (insbesondere Biotoptypen der Wertstufen | und 1)

Zeichenerkldrung Grundwasserabhéngigkeit bzw. mit Empfindlichkeit gegeniiber Verédnderungen

++

++

++

+ sehr hohe Empfindlichkeit, i.d.R. grundwasserabhéangig (ganzjahrig hoher GW-Stand erforderlich)
h sehr hohe Empfindlichkeit; Hochmoore mit eigenem ombrogenem Wasserkérper
hohe Empfindlichkeit; Gberwiegend grundwasserabhéngig, teilweise aber auch uberflutungs- oder
stauwasserabhéngig; GW-Stand vielfach mit etwas héheren Schwankungen

mittlere Empfindlichkeit, grundwasser- oder stauwasserabhangig (gréBerer natlrlicher Schwankungsbereich, auch
Biotoptypen teilentwasserter Standorte)

Uberwiegend geringe oder keine Empfindlichkeit, mittlere Empfindlichkeit bei feuchteren, grundwasser- oder
stauwasserabhangigen Auspragungen. Alte Baumbestande kénnen empfindlicher reagieren als die Krautschicht
geringe oder keine Empfindlichkeit

je nach Auspragung Schwankung zwischen dem oberen und dem unteren angegebenen Wert

Binnengewasser: sehr hohe Empfindlichkeit gegen Trockenlegung; bei Quellen, Bachoberlaufen und

flachen Stillgewassern vielfach auch sehr hohe Empfindlichkeit gegen Grundwasserabsenkung

keine Einstufung (insbesondere Biotoptypen der Wertstufen | und Il sowie Meeresbiotope inkl. Wattflachen)
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Allgemeine Vorprifung des Einzelfalls gem. § 7 UVPG

Renaturierung der Schunter bei Riihme

Biotoptypen von besonderer Bedeutung (Wertstufe V)

Die Biotoptypen mit der héchsten Wertstufe umfassen die Nassgrinlander mit (GNF) und ohne
Flutrasen (GNR) sowie Schilf-Réhrichte (NRS), Seggenriede (NSG) und Hochstaudensiimpfe
(NSS). Auch alle naturnahen und nahrstoffreichen Stillgewasser (SE) mit ihren Verlandungsberei-
chen aus Rohrkolben (VERR) und Schilf (VERS) haben eine besondere Bedeutung als Biotop.
Von den Gehdlzen gehdren Strauchweiden auf sumpfigen Standorten (BNR, BAS) und die Walder
mit Baumweiden im Bereich der Aue (WWA) und mit Eichen (WHB, WCE) zu dieser Kategorie

Biotoptypen von besonderer bis allgemeiner Bedeutung (Wertstufe 1V)

Im Offenland gehdren die Flutrasen (GFF) und die Wasserschwaden-Landréhrichte (NRW) zu den
Biotopen mit besonderer bis allgemeiner Bedeutung. Bei den Gehdlzen sind dies die wechsel-
feuchten Weiden-Auengeblische (BAA) und die Feuchtgeblische nahrstoffreicher Standorte (BFR)
sowie die mesophilen Haselgeblsche. Ein néhrstoffreicher Graben (FGR+) wurde durch seine be-
sondere Artenvielfalt aufgewertet und gehért damit zu dieser Wertstufengruppe. Hochwertige
Waldbiotope sind der (Erlen-)Weiden-Bachuferwald (WWB) sowie der (Traubenkirschen-)Erlen-
und Eschenwald der Talniederungen (WET), welcher auf Grund des Fehlens der Hauptbaumarten
um eine Wertstufe reduziert wurde. In den Gehdlzbestdnden kommen wenige Waldtimpel (STW)

vor.

Biotoptypen von allgemeiner Bedeutung (Wertstufe Ill)

Zu den Biotoptypen von allgemeiner Bedeutung gehéren die Ruderalfluren (URT, URF) und
halbruderalen Gras- und Staudenfluren (UH) sowie Gras- und Staudenfluren mittlerer Standorte in
Form einer Adlerfarnflur (UMA). Vom Grinland z&hlen die artenarmen extensiven Formen trocke-
ner Mineralbdden (GET) und der Uberschwemmungsbereiche (GEA) dazu. Aus der Gruppe der
Réhrichte zahlt das Rohrglanzgras-Landréhricht zu den Biotopen von allgemeiner Bedeutung.
Auch die als maBig ausgebauten Tieflandbach bzw. —fluss mit Sandsubstrat (FMS, FVS) kartierten
FlieBgewasserabschnitte sind von allgemeiner Bedeutung. Diese Wertigkeit haben auch die Ge-
bische aus Brombeere (BRR), sonstige Weidenufer-Geblsche (BAZ), mesophiles Wei3dorn-
/Schlehen- (BMS) und Rosengebiisch (BMR). Dazu gehéren noch die Stauch- (HFS) und Strauch-
Baumhecken (HFM), Siedlungsgehdlze aus lberwiegend einheimischen Baumarten (HSE) und
die Baumbestéande Fichtenforst (WZF) und Birken- und Zitterpappel-Pionierwald (WPB).
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Allgemeine Vorprifung des Einzelfalls gem. § 7 UVPG
Renaturierung der Schunter bei Riihme

Saugetiere

Fledermause und sonstige Saugetiere wurden im Rahmen der Kartierungen nicht direkt unter-
sucht. Ein Vorkommen von Fledermausen ist unter anderem in den nachgewiesenen Habitatbdu-
men moglich. Ebenso ist ein Vorkommen des Fischotters in der Schunter und deren Aue nicht

auszuschlieBBen.

Avifauna

Die vorkommende, artenreiche Avifauna (vgl. Tab. 2) wurde im Rahmen der Renaturierung der
Schunteraue ,Schunter-Butterberg“ an sechs Terminen zu unterschiedlichen Tageszeiten und im
Rahmen von Sichtbeobachtungen und Reviergesangen aufgenommen. Insgesamt wurden 73 Vo-
gelarten nachgewiesen. Detailliertere Angaben kénnen dem Kartierbericht ,Renaturierung der
Schunteraue Schunter-Butterberg® (2019) der PLANUNGSGEMEINSCHAFT LAREG entnommen wer-
den. Im Folgenden sind die wertgebenden Arten aufgefihrt.

Tabelle 2: Artenspektrum der wertgebenden Végel im gesamten Untersuchungsgebiet (fett: gefahrdete und/
oder streng geschuitzte Arten).

Schutz Gefahrdung
I o 3
Artname = S g x - _9_
< ) S - Z g
:: S @ T T 5
> o T
Bluthanfling (Linaria cannabina) § 3 3 3
Drossglrohrsanger (Acrocephalus §§ vV > 5
arundinaceus)
Feldschwirl (Locustella naevia) § 3 3 3
Grauschnapper (Muscicapa stri- 5 v 3 3
ata)
Kuckuck (Cuculus canorus) § \ 3 3
Mausebussard (Buteo buteo) X - - -
Mehlschwalbe (Delichon urbicum) § 3 Vv \"
Rauchschwalbe (Hirundo rustica) § 3 3 3
Rohrschwirl (Locustella luscinioi- 5§ i i i
des)
Rohrweihe (Circus aeruginosus) X X - \Y \
Rotmilan (Milvus milvus) X X \"
Schilfrohrsédnger  (Acrocephalus
§§ \Y - Vv
schoenobaenus)
Schwarzmilan (Milvus migrans) X X - - -
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Allgemeine Vorprifung des Einzelfalls gem. § 7 UVPG
Renaturierung der Schunter bei Riihme

Schutz Gefahrdung
= o q
Artname < < < . x 9
[T} (@] [} —_— —
- ® : - -
& 2 2 = = 2
> o o
Star (Sturnus vulgaris) § 3 3 3
Teichralle (Gallinula chloropus) §§ \Y - -
Trauerschnapper (Ficedula hypo-
§ 3 3 3
leuca)
Tipfelsumpfhuhn (Porzana X §§ 3 2 2
porzana)
Turmfalke (Falco tinnunculus) § X - \" Vv
Wachtelkdnig (Crex crex) X §§ 2 2 2
Weilstorch (Ciconia ciconia) X § 3 3 3
Schutz
V-RL Anh. | (EU-Vogelschutzrichtlinie): Art. 1: genereller Schutz aller europaischer wildlebender Vogelarten; Art. 4, Abs. 1 (1): Arten,
fir die besondere Schutzgebiete ausgewiesen werden miissen (Anhang I-Arten);
BNatSchG: §: besonders und §§ streng geschitzte Art geman § 7 BNatSchG
EG-VO A (EG-Verordnung): Streng geschiitzte Arten n. Anhang A d. EG-VO 338/97
Gefahrdung
* GRUNEBERG et al. (2015); ** KRUGER & NIPKOW (2015); RL-Kategorien: 0: ausgestorben, erloschen, verschollen; 1: vom Aussterben bedroht;
2: stark geféhrdet; 3: gefahrdet; V: Vorwarnliste; -: ungefihrdet; k.A.: keine Angabe; n.b.: nicht bewertet
Status
BV: Brutverdacht; BN: Brutnachweis; BZ: Brutzeitfeststellung; NG: Nahrungsgast; RV: Rastvogel
fett: bestandsgefahrdete Arten
kursiv: externe Beobachtung

Von den 20 Arten,

e sind 13 Arten (Brutvogel: Bluthanfling, Drosselrohrsanger, Feldschwirl, Grauschnap-
per, Kuckuck, Star, Trauerschnapper, Wachtelkonig; Nahrungsgaste: Mehlschwalbe,
Rauchschwalbe, Rotmilan, Tupfelsumpfhuhn, WeiBstorch) in Niedersachsen und/ oder
deutschlandweit bestandsgefahrdet.

o stehen elf Arten (Brutvogel: Blassralle, Drosselrohrsanger, Feldsperling, Grauschnap-
per, Kuckuck, Rohrweihe, Schilfrohrsanger, Teichralle, Turmfalke; Nahrungsgéste:
Mehlschwalbe, Rotmilan) auf der Vorwarnliste.

¢ sind elf Arten (Brutvigel: Drosselrohrsanger, Mausebussard, Rohrschwirl, Rohrweihe,
Schilfrohrsanger, Schwarzmilan, Teichralle, Tupfelsumpfhuhn, Turmfalke, Wachtel-
konig; Nahrungsgast: Rotmilan) streng geschutzt nach BNatSchG §7 bzw. EG-Verord-
nung.

¢ sind sechs Arten (Brutvégel: Rohrweihe, Schwarzmilan, Tupfelsumpfhuhn, Wachtelko-
nig; Nahrungsgaste: Rotmilan, WeiBstorch) nach Vogelschutzrichtlinie Anhang | ge-
schatzt.
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Allgemeine Vorprifung des Einzelfalls gem. § 7 UVPG
Renaturierung der Schunter bei Riihme

Bei den restlichen Vogelarten handelt es sich hauptsachlich um in Deutschland und Niedersach-
sen weit verbreitete Brutvogelarten mit Bindung an altere Baumbesténde (z. B. Buntspecht, Kohl-
meise, Blaumeise, Sumpfmeise), an Geblische und sonstige Gehdlze (z. B. Amsel, Heckenbrau-
nelle, Singdrossel, Zilpzalp), an Réhrichte, Rieder und Hochstaudenfluren (z. B. Rohrammer,
Sumpfrohrsénger) sowie an Gewasser (z. B. Stockente, Graugans).

Amphibien

Im Zuge der Kartierungen wurden insgesamt 21 Gewasser im Jahr 2018 und 11 weitere im Jahr
2019 untersucht. Dabei wurde neben Arten wie Grasfrosch (Rana temporaria), Erdkréte (Bufo
bufo), Teichmolch (Lissotriton vulgaris), Teichfrosch (Pelophylax kl. esculentus) als streng ge-
schitzte Art die Knoblauchkréte im Stiden des Untersuchungsgebietes an zwei Gewassern nach-
gewiesen (vgl. Tab. 3). Sie ist in der FFH-Richtlinie Anhang IV aufgefuhrt und sowohl in Deutsch-
land als auch in Niedersachsen als gefahrdet (RL 3) eingestuft. Detailliertere Angaben kénnen
dem Kartierbericht ,Renaturierung der Schunteraue Schunter-Butterberg“ (2019) der PLANUNGS-
GEMEINSCHAFT LAREG entnommen werden.

Tabelle 3: Nachgewiesene streng geschlitzteAmphibienarten, deren Schutz- und Gefahrdungsstatus.

Art FFH BArtSchV RL Nds.* RL D**

Knoblauchkréte (Pelobates fuscus) v §§ 3 3

FFH: FFH-Richtlinie, Anhang II/1V; BArtSchV: Bundesartenschutzverordnung, §: besonders und §§ streng geschiitzte Arten ge-
manB § 7 BNatSchG.

*PobLOUCKY & FISCHER (2013), **KUHNEL et al. (2009); Rote-Liste Kategorien (Nds. = Niedersachsen; D = Deutschland): 0: aus-
gestorben oder verschollen, 1: vom Aussterben bedroht, 2: stark geféhrdet, 3: gefédhrdet, G: Gefahrdung unbekannten Ausma-
Bes, R: extrem selten, V: Vorwarnliste, D: Daten unzureichend, n. b.: nicht bewertet, -: ungefahrdet.

Fische

Im Rahmen der Fischbestandsuntersuchungen wurden in der Schunter die in der nachfolgenden
Tabelle 4 dargestellten wertgebenden Arten festgestellt. Davon gilt eine Art in Niedersachsen als
vom Aussterben bedroht (Bitterling), eine Art als stark gefahrdet (Aal) und zwei Arten als geféhrdet
(Groppe, Hecht). Bitterling und Groppe werden auBerdem im Anhang Il der FFH-Richtlinie gefuhrt.
Der Aal ist nach § 7 Abs. 2 Nr. 13 BNatSchG besonders geschuitzt. In allen Abschnitten der Sch-
unter war die Artzusammensetzung und Abundanz &hnlich, gréBere Unterschiede gab es nicht.
Detailliertere Angaben sowie weitere Arten kdnnen dem Kartierbericht ,Renaturierung der Schun-
teraue Schunter-Butterberg“ (2019) der PLANUNGSGEMEINSCHAFT LAREG enthommen werden.
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Allgemeine Vorprifung des Einzelfalls gem. § 7 UVPG
Renaturierung der Schunter bei Riihme

Tabelle 4: Im Zuge der Elektrobefischung in der Schunter nachgewiesene wertgebende Fischarten sowie
deren Schutz- und Gefahrdungsstatus.

Art FFH SB:::, RL Nds.* | RL D**
Aal (Anguilla anguilla) - § 2 2%
Bitterling (Rhodeus amarus) I - 1
Groppe (Cottus gobio) Il - 3
Hecht (Esox lucius) - - 3

LAVES (2008), **FREYHOF (2009); ***THIEL et al. (2013); fett = streng geschitzte und/ oder gefahrdete Arten.

FFH: FFH-Richtlinie, Anhang 1l/IV/V; BArtSchV: Bundesartenschutzverordnung, §: besonders und §§ streng geschutzte Art ge-
man § 7 Abs. 2 Nr. 13 BNatSchG

Rote-Liste Kategorien (Nds. = Niedersachsen, D = Deutschland): 0: ausgestorben oder verschollen, 1: vom Aussterben bedroht,
2: stark geféhrdet, 3: gefahrdet, 4: potentiell gefahrdet, G: Gefahrdung unbekannten AusmaBes, R: extrem selten, V: Vorwarn-
liste, D: Daten unzureichend, F: Fremdfisch, n. b.: nicht bewertet.

Libellen

Insgesamt konnten mindestens 27 Libellenarten an den Untersuchungsgewassern nachgewiesen
werden, die dem Kartierbericht ,Renaturierung der Schunteraue Schunter-Butterberg® (2019) der
PLANUNGSGEMEINSCHAFT LAREG entnommen werden kénnen. In der Tabelle 5 sind die wertge-
benden Libellenarten aufgefihrt.

Von den in den drei Untersuchungsbereichen nachgewiesenen Arten werden die sechs Arten
Glanzende Binsenjungfer (Lestes dryas), Stdliche Mosaikjungfer (Aeshna affinis), Keilfleck-Mosa-
ikjungfer (Aeshna isoceles), Friher Schilfjager (Brachytron pratense), Grine Flussjungfer (Ophio-
gomphus cecilia) und Gefleckte Heidelibelle (Sympetrum flaveolum) auf der Roten Liste Nieder-
sachsens und/ oder Deutschlands gefihrt. Die Gemeine Keiljungfer (Gomphus vulgatissimus)
steht auf der Vorwarnliste. Alle Libellen sind nach § 7 Abs. 2 Nr. 13 BNatSchG besonders ge-
schitzt.

Mit der Grinen Flussjungfer (Ophiogomphus cecilia) konnte eine streng geschitzte und in den
Anhéangen Il und IV der FFH-Richtlinie geflhrte Art reproduzierend an der Schunter nachgewiesen

werden.

Neben den zahlreichen anspruchslosen Arten, sind der Frihe Schilfjager und die Griine Fluss-
jungfer auf besondere Habitatbedingungen angewiesen. Die Griine Flussjungfer besiedelt natur-
nahe sand- und lehmgepragte Tieflandflisse mit maBiger FlieBgeschwindigkeit. Die Larven nutzen
die sandig-kiesigen Zwischenrdume der Gewassersohle in vegetationsarmen, teilweise stro-
mungsberuhigten Bereichen (NLWKN 2017a). Der Frihe Schilfjager besiedelt bevorzugt stehende
und langsam flieBende Gewasser mit dichten, meist ausgedehnten Réhricht- oder Hochstauden-
bestanden bewachsenen Ufern. Die Larven leben in den strdbmungsberuhigten, pflanzenreichen
Bereichen der Gewassersohle (NLWKN 2017b).
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Allgemeine Vorprifung des Einzelfalls gem. § 7 UVPG

Renaturierung der Schunter bei Riihme

Tabelle 5: Artenspektrum der Libellen in den drei Untersuchungsbereichen.

Art FFH SB;::/ RL Nds* g,!;
Glanzende Binsenjungfer (Lestes dryas) - § \ 3
Sidliche Mosaikjungfer (Aeshna affinis) - § R -
Keilfleck-Mosaikjungfer (Aeshna isoceles) - § 2 -
Fraher Schilfjager (Brachytron pratense) - § 3 -
Gemeine Keiljungfer (Gomphus vulgatissimus) - § \" Vv
Grline Flussjungfer (Ophiogomphus cecilia) I, v §§ 3 -
Gefleckte Heidelibelle (Sympetrum flaveolum) - § - 3

geféhrdet, -: ungefahrdet.

*ALTMULLER & CLAUSNITZER (2010), **OTT et al. (2015); fett = streng geschitzte und/oder gefahrdete Arten; FFH: FFH-Richtlinie,
Anhang II/IV; BArtSchV: Bundesartenschutzverordnung; § besonders geschiitzte Art geman § 7 Abs.2 Nr.13 BNatSchG, §§ streng
geschitzte Art gemaB § 7 Abs.2 Nr.14 BNatSchG. Rote-Liste-Kategorien (Nds. = Niedersachsen, D = Deutschland): 1: vom Aus-
sterben bedroht, 2: stark geféhrdet, 3: gefahrdet, V: Vorwarnliste, N: erst nach Veréffentlichung der Roten Liste nachgewiesen
(Status noch unbekannt), D: Daten unzureichend G: Geféhrdung anzunehmen Status unbekannt, R: durch extreme Seltenheit

Heuschrecken

Im Zuge der Erfassungen der vorkommenden Heuschreckenarten in den nérdlichen Schunterauen

zwischen der Schuntersiedlung und Bienrode wurden insgesamt 15 Arten (vgl. Tab. 6) gefunden.

Hauptsachlich durch den Verlust unterschiedlicher Lebensraume hinsichtlich verschiedener Klein-

klimate und des Strukturreichtums in kleinrdumigen Zusammenhangen sind in Niedersachsen

deutlich mehr als die Halfte aller bodenstéandig vorkommenden 49 Arten (GREIN 2010) heute im

Bestand gefahrdet. Daher sind auch von den hier nachgewiesenen Arten mehrere als gefahrdet

eingestuft: unter den auf diesen Flachen vorkommenden Heuschrecken finden sich finf, die nie-

dersachsenweit oder regional im Bestand gefahrdet sind; die gefahrdete Blaufliigelige Odland-

schrecke (Oedipoda caerulescens) wird zudem fir ganz Deutschland auf der Vorwarnliste geftihrt.

Detailliertere Angaben kénnen dem Kartierbericht ,Renaturierung der Schunteraue Schunter-But-

terberg“ (2019) der PLANUNGSGEMEINSCHAFT LAREG entnommen werden.

Tabelle 6: Gesamtliste der 2018 in der Schunteraue nachgewiesenen wertgebenden Heuschreckenarten

Schutz Geféahrdung: RL... groBte Haufigkeit
Art BArt (Kat. n. Nds. Tierar-
q 2 e . n. :
SchV b N 2l NH tenerf.-Progr.)
Wiesen-Grashlipfer (Chorthippus dorsatus) - * 3 3 2 5
GrofB3e Goldschrecke (Chrysochraon dispar) - * * * 3 5
Kurzfligelige Schwertschrecke i N . . 3 4
(Conocephalus dorsalis)
Blaufliigelige Odlandschrecke
(Oedipoda caerulescens) § v 2 2 ! 5
Sumpfschrecke (Stethophyma grossum) - * 3 3 2 6
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Schutz Gefdahrdung: RL... groBte Haufigkeit

Art BArt (Kat. n. Nds. Tierar-
. > i . n. .
SchV o N NoT NH tenerf.-Progr.)

Schutz: (Bundesartenschutzverordnung in Vbdg. mit BNatSchG § 7 (2) Nr. 13): § = besonders geschitzt

Gefahrdung: ): MAAS ET AL. (2011); 2): GREIN (2005); Gefahrdungskategorien: 0 = ausgestorben, verschollen, 1 = vom Ausster-
ben bedroht, 2 = stark gefahrdet, 3 gefahrdet, V = Art der Vorwarnliste, G = gefahrdet, aber Status unbekannt, n.b. = nicht
bewertet, * = ungeféhrdet; RL — Rote Liste; D — Deutschland; N — Nieders., N 6T — Nds. &stliches Tiefland

4.2.2 Schutzgut Flache

Die Vorhabenflache wird Gberwiegend baubedingt beansprucht, wodurch hauptsachlich temporére
bauzeitliche Auswirkungen durch das Anlegen von Arbeitsstreifen, BE-Flachen und Zuwegungen
zu erwarten sind. GroBflachige Versiegelung oder dauerhafte Nutzungséanderungen erfolgen nicht.

4.2.3 Schutzgut Boden

Der vorherrschende Bodentyp im Vorhabenbereich ist Tiefer Gley sowie Tiefer Gley mit Erdnie-

dermoorauflage. Zusatzlich liegen kleine Flachen von mittlerem und tiefem Erdniedermoor vor.

Die Verdichtungsempfindlichkeit der Boden liegt in einem (sehr) hohen Bereich. Damit werden sich
auch das Umleitungsgerinne sowie die sonstigen BaumaBnahmen in Bereichen mit einer hohen
Verdichtungsempfindlichkeit befinden. Die Filtereigenschaft gegenlber Schadstoffen ist als hoch
eingestuft.

Zahlreiche Altlaststandorte liegen in unmittelbarer Umgebung vor. Stoffliche Belastungen und eine
Erosionsgeféahrdung liegen nicht vor.

Schutzwirdige Bbéden sind in Form von Béden mit einer hohen Bodenfruchtbarkeit im Stden (Tie-
fer Gley) gegeben. Die Erdniedermoorbéden besitzen eine Bedeutung als Kohlenstoffsenke und
leisten damit einen wichtigen Beitrag zur Klimaregulation. Durch die auf den Fl&dchen errichteten
Wohnbausiedlungen und Gewerbegebiete besteht eine Vorbelastung dieses Gebietes (LBEG
2019).

4.2.4 Schutzgut Wasser

Das Vorhaben wird das FlieBgewédsser Schunter betreffen. Die Schunter weist einen maBig éko-
logischen Zustand und infolge der Uberschreitung an Quecksilber in Biota einen schlechten che-
mischen Zustand auf. Zudem liegt eine Uberschreitung der UQN der flussgebietsspezifischen
Stoffe Gesamtphosphor und Sulfat vor. Die Schunter zahlt im Vorhabenbereich als Schwerpunkt-
gewasser und besitzt eine Bedeutung als Laich- und Aufzuchthabitat.

Das Vorhabengebiet liegt im Grundwasserkoérper ,,Oker Lockergestein rechts®, welcher einen gu-
ten mengenmaBigen und einen schlechten chemischen Zustand, infolge der erhéhten Nitratkon-
zentration, aufweist. Die Schutzfahigkeit der grundwasserschiitzenden Deckschicht ist maBig, ein

Schadstoffeintrag ist also mdglich.
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4.2.5 Schutzgut Landschaft

Das Landschaftsbild ist trotz der innerstadtischen Lage in weiten Teilen durch naturnahe Lebens-
rAume sowie eine landwirtschaftliche Nutzung gepragt (Grinland; im Norden Acker). Auenstruktu-
ren (wechselfeuchte Weiden- Auengeblsche) und die Ostlich gelegenen Auenwaldbestande
schlieBen sich an und kennzeichnen die periodisch Uberfluteten Flussabschnitte. Zudem tragt das
FlieBgewasser Schunter mit lokal naturnahen Uferstrukturen wie Réhrichten zu einer Besonderheit
des Gebietes bei. Die Schunteraue hat eine hohe Bedeutung fir die Naherholung und das Land-
schaftserleben der Bevdlkerung.

Eine Vorbelastung ist durch die VerkehrsstraBen (BAB 2, Gifhorner StraBe) gegeben, welche zu
einer Zerschneidung der Landschaft und Larmbelastung beitragen. Die Schunter wird unter diesen
Verkehrswegen gefuhrt.

4.3 Schutzkriterien

Das Untersuchungsgebiet befindet sich inmitten des Landschaftsschutzgebietes ,Schunteraue®
(ab km 9+000). Zudem ist es ab km 10+100 als Trinkwasserschutzgebiet der Schutzzone IlIA so-
wie im gesamten Verlauf als Uberschwemmungsgebiet ausgewiesen. In der folgenden Tabelle 7
werden die einzelnen Schutzgebiete, ihre Entfernung zum Vorhabengebiet sowie die durch das
Vorhaben tendenziell betroffenen Verbotsbestande aufgefihrt (vgl. Plan 1).

Tabelle 7: Schutzgebiete im Vorhabengebiet

Entfernung zum | vorhabenbedingte Verbotsbestande

SEalEE Ak Vorhabengebiet

Biospharenreservate und LSG gemaf den §§ 25 und 26 | Verordnung zum LSG Schunteraue (§ 3, Abs.1)
des BNatSchG

e die Ruhe der Natur durch Larm oder auf andere
Weise zu stoéren,

¢ wildwachsende Pflanzen oder Pflanzenteile zu
entnehmen oder zu beschéadigen,

LSG Schunteraue ab km 9+000 o freilebende Tiere einzufangen oder zu téten,
ihnen nachzustellen oder zu ihrem Fang geeig-
nete Vorrichtungen anzubringen,

e Nester, Eier, Larven oder Puppen, insbeson-
dere von Waldameisen, fortzunehmen oder zu
beschéadigen

WSG nach § 51 des WHG, Heilguellenschutzgebiete § 77 und 78 WHG; Verordnung zum Uberschwem-
nach § 53 Absatz 4 des WHG, Risikogebiete nach § 73 mungsgebiet Schunter (§ 2)

Absatz 1 des WHG sowie Uberschwemmungsgebiete
nach § 76 des WHG

e keine MaBnahmen, die den Hochwasserab-
fluss behindern,
Im gesamten Ver- e keine BaumaBnahmen, die spéter durch

Uberschwemmungsgebiet Schunter lauf Hochwasser gefahrdet sind,
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e die vorhandenen Riickhalterdume miissen
freigehalten werden.

WSG nach § 51 des WHG, Heilguellenschutzgebiete Verordnung zum Trinkwasserschutzgebiet § 4
nach § 53 Absatz 4 des WHG, Risikogebiete nach § 73
Absatz 1 des WHG sowie Uberschwemmungsgebiete
nach § 76 des WHG

e Versenkung, Versickerung wassergeféhrden-
der Stoffe

e Ablagern, Aufhalden oder Beseitigen von was-

Trinkwasserschutzgebiet Bienroder | .\ 10 100 sergefahrdenden Stoffen

Weg e Einleiten von [...] wassergefahrdenden Stof-
fen in offene Gewésser
Verwenden von wassergefahrdenden Stoffen
(Teer)

e Lagern von wassergefahrdenden Stoffen

Ausnahmen kénnen in Absprache mit der zustéandigen Unteren Naturschutzbehdrde und der Un-
teren Wasserbehérde der Stadt Braunschweig getroffen werden.

5 ART UND MERKMALE DER MOGLICHEN AUSWIRKUNGEN

5.1 Schutzgut Mensch, insbesondere die menschliche Gesundheit

Baubedingt kommt es zu einer Larm- und Feinstaubbelastung durch den Bodenaushub. Unter Be-
ricksichtigung der Gesetze und Richtlinien ist jedoch von keinen erheblichen Umweltauswirkun-

gen auszugehen.

Zudem wird die Freizeitaktivitat und Erholung der Bevélkerung, die das Gebiet als Rad- und Wan-
derweg nutzt, durch die Bautatigkeit und Flacheninanspruchnahme beeintrachtigt. Da diese Aus-
wirkungen jedoch nur von einer kurzen Dauer sind, kann auch hier von erheblichen Beeintrachti-

gungen abgesehen werden.

Durch die Anhebung des FuBgangerweges stidlich der BAB 2 werden die haufig auftretenden Ver-

nassungen verhindert und kénnen so jederzeit von der Bevdlkerung genutzt werden.

5.2 Schutzgut Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt

Gehdlz- und Vegetationsverlust
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Durch die Errichtung des Umleitungsgerinnes, des Ausleitungsgerinnes, der Altarme und sonsti-
gen Stillgewasser, der beiden Aussichtshiigel sowie der Uferrehne und Verwallungen kommt es
zu einem dauerhaften Vegetations- bzw. Gehdlzverlust. Davon betroffen sind etwa ca. 3,6 ha § 30-
Biotopen. In Relation gesetzt zu allen § 30- Biotopen im Vorhabengebiet (ca. 62 ha) muss dieser
Verlust mit knapp 6 % zwar als erheblich eingestuft werden. Hinzu kommen auch ggf. Anderungen
von Pflanzengesellschaften durch den Anstieg bzw. die Absenkung des Grundwasserspiegels auf
Hohe des Wehres und Ausleitungsgerinnes. Da die Renaturierung der Schunter jedoch zu einer
besseren Entwicklung von Auenbiotopen fihrt und auf H6he des Ausleitungsgerinnes die Schun-
terverlegung nach Westen zu Verndssungen angrenzender Biotope flhren kann, ist auch mit der
Entstehung weiterer § 30 Biotope zu rechnen, weshalb von keiner dauerhaften Erheblichkeit aus-
zugehen ist. FUr den Zugang zum Gewasser in zwei Bereichen werden die Vegetationsstrukturen
dauerhaft entfernt. Diese Flachen sind jedoch so gering, dass keine erheblichen Beeintrachtigun-
gen entstehen. Es sind zahlreiche Strukturen betroffen, die nach § 30 BNatSchG geschitzt sind
(vgl. Tab. 1) und als LRT 91E0* im Anhang 1 der FFH-RL gefihrt werden. Durch den Baustellen-
verkehr auf den Zuwegungen und Arbeitsstreifen sowie der Materiallagerung auf den BE-Flachen
kénnen Biotoptypen, die teils gemal § 30 BNatSchG geschitzt (u. a. Wechselfeuchtes Weiden-
Auengeblisch, Halbruderale Gras- und Staudenflur) und als LRT 91E0* im Anhang 1 der FFH-RL
aufgefihrt sind, beschadigt werden.

Nach Abschluss der Bauarbeiten kdnnen die Vegetationsstrukturen der Sukzession Uberlassen
werden. Durch Uberschwemmungen kann sich damit kurzfristig ein natiirliches Gehélzaufkommen
und eine natirliche Vegetationsstruktur eigenstéandig entwickeln bzw. regenerieren. Dabei kann es
sich, durch die Lage im Uberschwemmungsbereich, um § 30 Biotope handeln. Die im Rahmen der
Renaturierung geplante Anpflanzung von Hart- und Weichholzauen ist, aufgrund der Lage im Uber-
schwemmungsbereich der Schunter, als § 30 Biotop und LRT 91E0* anzunehmen.

Um einen Verlust von Gehélz- und Vegetationsbestdanden und damit den Verlust potentieller Brut-
und Rasthabitate fir boden- und héhlenbritende Avifauna sowie die Eignung als Lebensraum fur
alle Tiergruppen (darunter insbesondere auch die fir Heuschreckenarten wie beispielsweise die
Blaufliigelige Odlandschrecke wichtigen Bereiche) auszuschlieBen, sollten im Bereich der Zuwe-
gungen, BE-Flachen und des Arbeitsstreifens, Gehdlze und Vegetationsstrukturen nach MaBgabe
der RAS LP 4 bzw. der DIN 18920 gesichert bzw. erhalten bleiben werden, um so den Verlust bzw.
die Schadigung auf ein Minimum zu reduzieren. Grundsatzlich ist es den Arten mdglich, auf die
ebenso strukturreichen Vegetations- und Gehdlzbestande im Umfeld des Vorhabengebietes aus-
zuweichen. Ein dauerhaftes Fernbleiben kann ausgeschlossen werden. Sofern Habitatbdume von
Flederm&usen entfernt werden massen, sind diese vor der Fallung durch eine fachgerecht ausge-
bildete Person auf Besatz zu Uberprifen. Bei festgestelltem Besatz ist der Baum zu erhalten, an-

dernfalls sollte der Baum durch die Person verschlossen werden, um eine Einquartierung vor der
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Entfernung zu verhindern. Fir entfallene Habitatbdume sollten entsprechende AusgleichsmaBnah-

men umgesetzt werden.

Zusétzlich kann die baubedingte Larmbelastung und die Erschitterung eine Vergramungswirkung
der Arten hervorrufen. Um der Avifauna ein ungestértes Brutrevier zu sichern, sollte die Baumaf3-
nahme auBerhalb der Brutzeit von Végeln, ndmlich auBerhalb des 01.03. — 31.08., erfolgen.

Flutrasen

Der im Stiden zu entwickelnde Flutrasen wird auf einem GEA (§), GW und HBE (§) angelegt/initiiert
werden. Durch die leichte Gelandeabsenkung wird die Uberflutung des Bereiches gewahrleistet.
Die Flache soll ggf. kiinftig beweidet oder gemaht werden, sodass ein standorttypisches Grinland
entstehen kann.

Verletzung/ Té6tung von Gewasserorganismen

Bei samtlichen MaBnahmen im Sohlsediment der Schunter und des Mihlengrabens (u. a. ab-
schnittsweise Anhebung der Schunter, Einbau von Strukturelementen, Sohlrdumung, Anlage der
Sohlgleite, Gewésserverfullungen) kénnen Makrozoobenthosarten, Libellenarten, wie die Grine
Flussjungfer, und sedimentlebende Fischarten, wie die Groppe, verletzt/ getotet werden. Des Wei-
teren kdnnen bei Stillgewasserbeeintrachtigungen oder —verfiillungen sowie Einschluss der Ge-
wasser wahrend der Bauarbeiten Amphibienarten betroffen sein. Dies kann durch Bauzeitenrege-
lungen, das abschnittsweise Arbeiten, dem Spunden des zu bearbeitenden Abschnittes oder der
Abfischung von Fischen im jeweiligen Abschnitt vermindert werden. Makrozoobenthosarten kon-
nen aufgrund ihrer Mobilitdt aus dem Bauabschnitt ,fliehen®. Amphibien kénnen beispielsweise
durch entsprechende Schutzzaune und einem Abfangen der Tiere geschitzt werden.

Im Bereich der zu verfillenden Schunterabschnitte (km 9+800 und 8+800) sollte das Wasser,
durch zunéachst einseitiges Spunden, eigenstandig auslaufen. Das Uberschiissige Wasser sollte
auf Gewasserorganismen untersucht und diese geborgen sowie in geeignete Abschnitte umge-
setzt werden. Durch die Anlegung von Kleinstgewéssern in diesem Bereich kann ein neuer Le-
bensraum mit Arten, die stromungsarme Bereiche praferieren, geschaffen werden und erhdéhen

somit die Artenvielfalt im Gebiet.

Im Rahmen des Bauvorhabens ist eine Bauzeitenregelung festzulegen, wodurch negative Auswir-
kungen auf die Fauna eingeschréankt werden kdnnen. Daher sollte die BaumaBnahme auBBerhalb
der Laichzeit von Fischen (Februar bis Juli) durchgefiihrt werden. Hier ist insbesondere die Groppe
von Bedeutung, die zu ihrem Laichhabitat wandert und sich nach dem Ablaichen in untere Gewés-
serabschnitte verdriften lasst, weshalb wahrend ihrer Laichzeit (April bis Juni) eine Durchgangig-

keit des Gewassers vorauszusetzen ist.
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Baubedingte Larmbelastungen sind nicht auszuschlieBen, jedoch unter Berlcksichtigung der Im-
missionsrichtwerte als keine erhebliche Beeintréachtigung anzusehen.

Mit der Errichtung des Umleitungsgerinnes und Ausleitungsgerinnes wird ein neuer Lebens-
raum fur aquatische Organismen geschaffen. Die Wiederbesiedelung hangt von den Dispersions-
eigenschaften der Arten sowie der Erreichbarkeit und Eignung des neuen Gewéasserabschnittes
ab und wird einige Zeit in Anspruch nehmen (UBA 2014).

Die neuanzulegenden Altarme sowie die nicht standig bespeisten Abschnitte der Schunter werden
nur noch bei Hochwasser durchflossen. Daher sinkt der Wasserstand in diesen Gewéasserabschnit-
ten und kann ggf. sogar komplett austrocknen. Durch die nicht vorhandene/ geringe Flie3ge-
schwindigkeit kommt es zu einem erhéhten Nahrstoffanteil und daher zur Entwicklung teils groBer
Pflanzengesellschaften. Damit dienen sie als potentiell guter Lebensraum fiir aquatische Organis-
men, insbesondere dem Bitterling und zahlreichen Libellenarten. Auch viele Vogelarten préaferieren
nahrstoffreiche Gewasser. Die entstehenden Altarme und Schunterabschnitte kénnen sich, auf-
grund ihrer geringen Verbindung zum neuen Schunterverlauf, des Nahrstoffreichtums sowie der
geringen FlieBgeschwindigkeit, zu einem § 30- Biotop entwickeln. Sofern sich eine gut ausgebil-
dete Wasservegetation einstellen kann, ist auch die Entwicklung als LRT der FFH-RL mdglich.

Auch die neu anzulegenden (und zu entschlammenden) Stillgewasser schaffen neue Habitate.

Die Durchgéangigkeit der Sohlgleite fir Gewasserorganismen ist gegeben. Die sich ergebenden
Becken dienen als Ruhezone flr die aufstiegswilligen Organismen. Die Becken werden zudem in
unterschiedlicher Tiefe ausgebildet, um verschiedene Strukturen zu schaffen und das sich im bis-
herigen Kolk entwickelte Habitat zu erhalten.

5.3 Schutzgut Flache

Durch die Errichtung von BE-Flachen und die Nutzung von Zuwegungen und dem Arbeitsstreifen
kommt es zu einer temporaren Flacheninanspruchnahme. Der Neuanlage von Wegen steht der
Rickbau im Bereich der FuBgangerbricke ,Butterberg” entgegen. Als Ausgleich fir die Anlage der
Wege werden des Weiteren zwei Stillgewasser geschaffen. Die Zuwegungen und BE-Flachen soll-
ten nach Mdglichkeit auf bereits befestigten Flachen angelegt werden.

5.4 Schutzgut Boden
Bodenverlust

Durch die Errichtung des Umleitungsgerinnes, Ausleitungsgerinnes, Herstellung von Altarmen und
Stillgewassern werden einige Kubikmeter Boden bewegt. Der entnommene Boden soll zur Errich-
tung der Aussichtshiigel und Querbauwerke sowie zur Verflllung der Schunter (km 9+800 und
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sudlich der BAB 2) genutzt werden. Des Weiteren wird dieser unmittelbar entlang des Ausleitungs-
gerinnes abgelagert. Nach LBEG (2019) ist eine Schadstoffbelastung des Bodens, insbesondere
mit Schwermetallen, nicht bekannt, weshalb von keinen erheblichen Auswirkungen ausgegangen
werden kann. Das Uberschissige Bodenmaterial ist fachgerecht zu entsorgen.

Bodenverdichtung

Durch das Befahren mit Baumaschinen besteht die Gefahr einer Bodenverdichtung, welche zu
einer Schadigung der Bodenstruktur und Bodenfunktion fihren kann. Bodentiere kénnen nur be-
dingt ihre Aktivitat ausiiben und das Pflanzenwachstum ist eingeschrénkt. Die Gefahr der Boden-
verdichtung kann durch geeignete MaBnahmen, wie die Nutzung von Fahrzeugen mit verminder-
tem Reifendruck und lokal das Auslegen von Stahlplatten im Bereich der Zuwegungen und Ar-
beitsflachen, verringert werden. Nach Abschluss der Bauarbeiten kann sich der Boden wieder re-

generieren, sodass von keinen dauerhaften Auswirkungen ausgegangen werden kann.

Schadstoffeintraq

Ein Schadstoffeintrag durch Leckagen an Baufahrzeugen kann durch fachgerechte Handhabung
und infolge des Standes der Technik ausgeschlossen werden.

5.5 Schutzgut Wasser

Anderung des Wasserhaushaltes

Die BaumaBnahme wird eine Teilumlegung der Schunter in ein Umleitungsgerinne umfassen.
Darlber hinaus werden ein Ausleitungsgerinne sowie einige Altarme geschaffen. Durch den ver-
langerten Flusslauf und den Einbau von Strukturelementen verandert sich der Wasserhaushalt des
Gewassers dauerhaft. Die Strukturelemente werden eine hohe Strdmungsdiversitat mit beruhigten
und schnell stromenden Bereichen bewirken, woraus auch unterschiedliche Gewassertiefen resul-
tieren. In Abhangigkeit der Strémungsgeschwindigkeit und FlieBrichtung kénnen sich Gleit- und
Prallhange entwickeln, sodass sich der Flusslauf auf naturliche Weise zu einem méaandrierenden
Lauf entwickeln kann. Umweltauswirkungen entstehen dadurch nicht. Vielmehr filhren die Ande-
rungen zu einer Aufwertung des Gewassers im Rahmen der WRRL.

Schadstoffeintrage

Das Risiko von Schadstoffeintragen (Baustellenabwasser, Leckagen von Baufahrzeugen) kann
durch fachgerechte Handhabung der Maschinen und Fahrzeuge weitestgehend vermieden wer-

den. Grundsétzlich sollten alle Fahrzeuge fiir den Einsatz im Gewasser ausgestattet sein.

Zuweqgungen

Wahrend der Bauphase wird an zwei Stellen der Zugang ins Gewasser ermoglicht. Diese sollen
dauerhaft erhalten bleiben. Durch die Abflachung der Béschung in diesem Bereich und der zu

entfernenden Ufervegetation kann es zu einer Erosion von Bodenmaterial in das Gewasser bei
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Starkniederschlagen oder der Nutzung des Zuganges kommen. In Abhangigkeit der vorherrschen-
den Landnutzung kann dies einen Eintrag von Nahrstoffen in den Wasserkorper bewirken. Da dies
raumlich auf einen geringen Bereich beschrankt ist, kann von keinen erheblichen nachteiligen Aus-

wirkungen ausgegangen werden.

Anderung der physikalisch-chemischen Parameter

Durch die Rodung von Geholzbestanden kann es zu einer erhdhten Sonneneinstrahlung und
damit zu einer Erwarmung des Gewassers kommen, was wiederum die Gefahr der Eutrophierung
erhéht. Durch die Uberwiegend einseitige Inanspruchnahme der Schunter bzw. des Umleitungs-
gerinnes bleiben Geholzbestéande zumindest auf einer Gewasserseite weiterhin bestehen, sodass
eine Beschattung gewahrleistet werden kann. Dazu kénnen auch die Anpflanzungen von Hart- und
Weichholzauen langfristig beitragen.

Grundwasserabsenkung

Eine Grundwasserabsenkung entsteht durch Anlage des Ausleitungsgerinnes und Rickbau des
Wehres. Die Veranderungen liegen oberhalb des Wehres im Nahbereich bei 10-15 cm, im weiteren
Bereich westlich bis zur Ohe bei 5-10 cm. Unterhalb des Wehres bis zur Einleitung des Altarmes
der Schunter kommt es hingegen zu einem Anstieg des GW um 5-10 cm. Es wird insgesamt von
keinen erheblichen Beeintrachtigungen ausgegangen. Die Schutzzone (IllIA) des Trinkwasser-
schutzgebiet ist davon nicht betroffen.

5.6 Schutzgut Luft und Klima

Beeintrachtigungen, die durch den Gehélzverlust auf den luft- und klimahygienischen Ausgleichs-
raum entstehen, kdnnen als keine erhebliche Beeintrachtigung angesehen werden. Es liegen zahl-
reiche weitere Gehdlz- und Vegetationsbestédnde im Vorhabengebiet vor, die gemeinsam mit dem
Gewasser selbst, zu einem regen Luftaustausch beitragen. Auch werden die geplanten Neuan-
pflanzungen und der Flutrasen einen Beitrag zum lufthygienischen Ausgleich beitragen. Daher

entstehen keine erheblichen Umweltauswirkungen.

5.7 Schutzgut Landschaft

Baubedingt kommt es zu Auswirkungen auf das Landschaftsbild durch Baumaschinen, die Bau-
stelle und deren zugehdérigen Einrichtungsflachen. Aufgrund der zeitlichen Begrenzung der Bau-

mafBnahmen ist von keinen erheblichen Beeintrachtigungen auszugehen.

Durch die Schaffung des maandrierenden Gewasserverlaufs und der Neuanpflanzungen ist, trotz
einem potentiellen Vegetationsverlust, von keiner dauerhaften Verminderung der Eigenart, Schon-

heit und Vielfalt der Landschaft auszugehen.
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Beeintrachtigungen, die sich im Zusammenhang mit dem Vorliegen eines Landschaftsschutzge-
bietes im betroffenen Bereich ergeben, sind nicht zu erwarten.

5.8 Schutzgut Kulturelles Erbe und sonstige Schutzgiter

Nordlich der BAB 2 befindet sich eine Verdachtsflache zur Lage eines historischen Dammes aus
dem 16. - 17. Jahrhundert. Eine Betroffenheit dieses Bodendenkmals ist jedoch nicht anzuneh-
men. Es liegen keine weiteren Kultur- und sonstigen Sachgtter im Vorhabengebiet vor.

6 SCREENING GEMAB ANLAGE 3 UVPG ZU § 7 UVPG

Tabelle 8: Standortmerkmale des Vorhabens und seine Wirkfaktoren

Nummer gemaB Anlage 3 UVPG Beschreibung

Merkmale des Vorhabens

1 Die Merkmale eines Vorhabens sind insbesondere hinsichtlich der folgenden Kriterien zu beurtei-
len:

e Léange: 3,5km
Anlegen von Umleitungsgerinnen, Altarmen,
eines Ausleitungsgerinnes und Stillgewas-
sern

e  Umverlegung von Teilen der Schunter und
Verflllung von zwei Teilabschnitten

e Abschnittsweise Béschungsaufweitung
Abschnittsweise Sohlerhdhung und -rau-

GroBe und Ausgestaltung des Vorhabens und, mung

soweit relevant, der Abrissarbeiten e  Einbau von Strukturelementen

e  Brlckenabriss und -Neubau
Abriss von Querbauwerken, Errichtung einer
Sohlgleite, Rickbau der Ufersicherung in ei-
nem Teilabschnitt

o  Gelandemodellierungen (u. a. Aussichtshii-
gel, Verwallungen, Uferrehne, Absenkung fir
Flutrasen)

1.1

(s. auch Plan 1: Ubersichtsplan)

Ein Neubau der Briicke ,Im Alten Dorf" soll im Jahr
2021 umgesetzt werden.

Ein Rickbau und Neubau der Briicke ,Butterberg®
wurde bereits 2020 durchgefihrt. Auch die Wege wur-
Zusammenwirken mit anderen bestehenden oder | den in Teilbereichen (teilweise noch im Zustand als

1.2 zugelassenen Vorhaben und Tatigkeiten Baustraf3e fiir das Vorhaben) angelegt.

Die Renaturierung des Schunterabschnittes Honde-
lage / Dibbesdorf und Querum ist abgeschlossen und
fOhrt aufgrund der Gewéasseraufwertung zu keinen ku-
mulierenden Wirkungen.

Flache:

Durch die Zuwegung zum Baufeld, den Arbeitsstreifen
Nutzung natiirlicher Ressourcen, insbesondere und die BE-Flachen werden Flachen temporér in An-
1.3 von Fliche, Boden, Wasser, Tiere, Pflanzen und | sPruch genommen. Ein direkter Zugang zum Gewasser
biologische Vielfalt wird an zwei Stellen gewahrleistet. In diesen Bereichen
werden die Ufer abgeflacht und Sandbanke errichtet.
Durch die Freihaltung von Bewuchs wird der dauer-
hafte Zugang auch nach Bauabschluss gewéhrleistet.
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Nummer geméaB Anlage 3 UVPG

Beschreibung

Boden:

Durch den Aushub des Umleitungs- und Ausleitungs-
gerinnes sowie der Stillgewasser und Altarme kommt
es zu einem dauerhaften Bodenverlust. Der entnom-
mene Boden soll zur Errichtung von zwei Aussichtshii-
geln, der Querbauwerke genutzt sowie entlang des
Ausleitungsgerinnes abgelegt werden. Ein Ubermafi-
ges Sedimentaufkommen am Umleitungsgerinne wird
durch bauzeitliche Sandféange vermindert.

Weiteres Uberschiissiges Bodenmaterial soll zur Ver-
flllung der bestehenden Schunter in zwei Teilabschnit-
ten genutzt werden. Hier werden Kleinstgewéasser an-
gelegt.

Westlich der Ohe werden entlang des Flachsrottenwe-
ges Verwallungen errichtet.

Wasser:

Der Einbau von natlrlichen Strémungslenkern bewirkt
die Umleitung des Flusswassers in das Umleitungsge-
rinne. Der urspringliche Schunterverlauf wird dadurch
in diesen Teilabschnitten nur noch bei Hochwasser
gespeist.

Die Sohle der Schunter wird auf kurzen Strecken bis
auf Héhe des Wasserstandes bei mittleren Abfllissen
angehoben.

Es erfolgt ein Einbau von Strukturelementen, wie Tot-
holz, Kiesdepots und Stdrsteinen.

Bei Gewasser-km 11+060 erfolgt eine Abflachung und
Aufweitung der Béschung. Lenkbuhnen aus Wasser-
bausteinen zur Sicherung der Béschung werden ab-
schnittsweise eingesetzt.

Durch die im Siiden geplanten neuen Gewéasserver-
laufe wird die vorhandene Verwallung (Uferrehne) am
linken Ufer durchstochen. Hier werden neue
Uferrehnen errichtet.

Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt:

Das an Gewasser-Kilometer 8+447 vorliegende Wehr
wird zu einer Sohlgleite umgebaut. Die Sohlgleite wird
zwischen Kilometer 9+200 und 8+100 angelegt. Die
Durchgangigkeit fur Gewasserorgansimen wird gege-
ben sein.

Weiterhin werden neben den entstehenden Kleinstge-
wassern im alten Verlauf der Schunter drei Stillgewas-
ser im Siiden des Planungsabschnittes neu angelegt
und weitere Gewasserbereiche entschlammt.

Es wird eine Gelandeabsenkung vorgenommen, wel-
che die regelmaBige Uberflutung der Aue im Siiden
gewahrleisten soll. Die Flache soll zum Flutrasen ent-
wickelt und kiinftig beweidet oder geméaht werden, um
das typische Grunland zu erhalten.

Eine Anpflanzung von standorttypischen Gehdlzen
wird im derzeit gering ausgepragten Auwald vorge-
nommen und der natirlichen Sukzession Uberlassen.
Die ergédnzenden Anpflanzungen tragen zu einer Be-
schattung des Gewassers bei.

Erzeugung von Abféllen im Sinne von § 3 Ab-

1.4 satz 1 und 8 des Kreislaufwirtschaftsgesetzes

Eine Belastung des ausgehobenen Bodens ist nicht be-
kannt.
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Nummer geméaB Anlage 3 UVPG

Beschreibung

1.5 Umweltverschmutzung und Belastigung

Baubedingte Larmbelastung, Erschiitterungen und
Feinstaubbelastung. Dauerhafte Auswirkungen liegen
nicht vor.

Der Einsatz von Baumaschinen kann durch Leckagen
oder nicht fachgerechten Umgang zu einem Eintrag
von Betriebsmitteln/ Olen usw. in Boden und Wasser
fihren.

Risiken von Storfallen, Unféllen und Katastrophen, die fiir das Vorhaben von Bedeutung sind, ein-
1.6 schlieBlich der Stérfalle, Unfélle und Katastrophen, die wissenschaftlichen Erkenntnissen zufolge
durch den Klimawandel bedingt sind, insbesondere mit Blick auf:

1.6.1 | verwendete Stoffe und Technologie

Im Zuge der BaumaBnahmen werden keine Gefahr-
stoffe oder Technologien eingesetzt oder erzeugt, die
einen negativen Einfluss auf die Umwelt oder mensch-
liche Gesundheit haben kdénnten.

1.6.2 | die Anfalligkeit des Vorhabens flr Storfélle im

nerhalb des angemessenen Sicherheitsabstan-
des zu Betriebsbereichen im Sinne des § 3 Ab-

Sinne des § 2 Nummer 7 der Storfall-Verordnung,
insbesondere aufgrund seiner Verwirklichung in-

satz 5 a des Bundes-Immissionsschutzgesetzes,

Baubedingt ergeben sich nur die beim Bau entstehen-
den typischen Risiken. Mit weiteren Risiken oder Stor-
fallen, die eine ernste Gefahr flir Mensch oder Umwelt
darstellen, ist nicht zu rechnen.

1.7 Risiken fir die menschliche Gesundheit, z. B.
durch Verunreinigung von Wasser und Luft

Von dem Baubetrieb kénnte eine Stérwirkung flir den
Menschen durch geringfligige Schallemissionen und
Larm ausgehen.
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Renaturierung der Schunter bei Riihme

Tabelle 9: Standort des Vorhabens geman Anlage 3, Nr. 2 UVPG

Nummer geméaB Anlage 3 UVPG Quelle Betroffenheit

ja nein

Standort des Vorhabens

Die 6kologische Empfindlichkeit eines Gebiets, das durch ein Vorhaben méglicherweise beeintrach-

2 tigt wird, ist insbesondere hinsichtlich folgender Nutzungs- und Schutzkriterien unter Beriicksichti-
gung des Zusammenwirkens mit anderen Vorhaben in ihrem gemeinsamen Einwirkungsbereich zu
beurteilen:

Nutzungskriterien
bestehende Nutzung des Gebietes, insbesondere als Flache fir Siedlung und Erholung, fir land-, forst-,
und fischereiwirtschaftliche Nutzungen, flr sonstige wirtschaftliche und éffentliche Nutzungen, Verkehr,
Ver- und Entsorgung
Flache fiir Siedlung und Erholung
Siedlungsflachen (ca. 100 m Abstand)
Flachennutzungsplan
und Erholungsflachen in Form von Kleingarten (Abstand STADT BRAUNSCHWEIG X
von mind. 300 m) und einem Sportverein (ca. 80 m) (2019)
Geh- und Radweg entlang der Schunter
Flache fiir land-, forst- und fischereiwirtschaftliche Nut-
21 zungen
: An der Schunter liegen Uberwiegend Grinlandflachen vor, LAREG (2019) X
lediglich im Norden befinden sich landwirtschaftliche Acker-
flachen (LAREG 2019).
Flache fiir sonstige wirtschaftliche und éffentliche Nut-
zungen Flachennutzungsplan
Gewerbefldchen befinden sich norddstlich und nordwestlich STADT BRAUNSCHWEIG X
der Schunter in einem Abstand von mindestens 0,2 km zur (2019)
Schunter.
Il;[éc:e ﬁti)r r\]leg(:él; lauft nérdlich des Vorhab bi Flachennutzungsplan
ie Autobahn verlauft nordlich des Vorhabengebie- STADT BRAUNSCHWEIG X
tes, der Bienroder Weg sudlich. Siidlich befindet sich zu- (2019)
dem die Gifhorner StraBe.
N . Flachennutzungsplan
F!ache '"r.".e__r' ur_ld Entsotgung“ A . STADT BRAUNSC?HVSEIG X
Eine Elektrizitatsleitung verlauft stidéstlich von Riihme. (2019)
Qualitatskriterien
Reichtum, Verfligbarkeit, Qualitdt und Regenerationsfahigkeit der natlrlichen Ressourcen, insbesondere
Flache, Boden, Landschaft, Wasser, Tiere, Pflanzen, biologische Vielfalt, des Gebiets und seines Unter-
grunds
Schutzgut Flache
Durch den Arbeitsstreifen, die Zuwegungen und BE-Fl&- X
chen werden Flachen baubedingt beansprucht.
Schutzgut Boden
Der vorherrschende Bodentyp im Vorhabenbereich ist tiefer
Gley sowie tiefer Gley mit Erdniedermoorauflage. Zuséatz-
lich liegen kleine Flachen von mittlerem und tiefem Erdnie-
29 dermoor vor.

Die Verdichtungsempfindlichkeit der Béden liegt in einem

(sehr) hohen Bereich. LBEG (2019),

Flachennutzungsplan
STADT BRAUNSCHWEIG

Zahlreiche Altlaststandorte befinden sich in unmittelbarer (2019)

Umgebung. Stoffliche Belastungen und Erosionsgeféhrdun-
gen sind nicht bekannt.

Schutzwiirdige Bdden liegen in Form von Béden mit einer
hohen Bodenfruchtbarkeit im Stiden (Tiefer Gley) vor.

Die Erdniedermoorbdden besitzen eine Bedeutung als Koh-
lenstoffsenke.
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Nummer geman Anlage 3 UVPG

Quelle

Betroffenheit

ja nein

Schutzgut Landschaft

Das Landschaftsbild ist vorwiegend landwirtschaftlich ge-
pragt (Grinland; im Norden Acker). Auenstrukturen (wech-
selfeuchte Weiden-Auengeblische) und die dstlich gelege-
nen Auenwaldbesténde schlieBen sich an und kennzeichnen
die periodisch Uberfluteten Flussabschnitte. Zudem tragt das
FlieBgewasser Schunter zu einer Besonderheit des Gebie-
tes bei. Die Landschaftsbestandteile dienen der Erholung
und Freizeitaktivitat der Bevdlkerung.

Eine Vorbelastung ist durch die VerkehrsstraBen (BAB 2,
Gifhorner StraBBe) gegeben, welche zu einer Zerschneidung
der Landschaft und Larmbelastung beitragt.

STADT BRAUNSCHWEIG
(1999)

Schutzgut Wasser

Das Vorhaben wird das FlieBgewéasser Schunter betreffen.
Die Schunter weist einen méaBigen Okologischen Zustand
und infolge der Uberschreitung an Quecksilber in Biota einen
schlechten chemischen Zustand auf. Zudem liegt eine Uber-
schreitung der Umweltqualititsnorm (UQN) der flussge-
bietsspezifischen Stoffe Gesamtphosphor und Sulfat vor.
Die Schunter zahlt im Vorhabenbereich als Schwerpunktge-
wasser und besitzt eine Bedeutung als Laich- und Aufzucht-
habitat.

Das Vorhabengebiet liegt im Grundwasserkérper ,Oker Lo-
ckergestein rechts”, welcher einen guten mengenmaRigen
und einen schlechten chemischen Zustand aufweist. Die
Schutzfahigkeit der grundwasserschiitzenden Deckschicht
ist maBig.

MU (2019),
NLWKN (2016);
LBEG (2019)

Schutzgut Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt

Es liegen vorwiegend Gehdlze in unterschiedlicher Auspra-
gung vor. Bis auf einen gehdlzfreien Abschnitt im Westen
des Bereichs B, besteht die kleinteilige Landschaft aus Of-
fenland mit einzelnen Strduchern, Baumen und Baumrei-
hen. Von den vorherrschenden Gehélzen dienen 197
Baume als potentielle Habitatbaume.

Gehdlzfreie Biotope der Siimpfe und Niedermoore sowie
Grinland finden sich vorwiegend im Offenland.

Kleinflachig treten im gesamten Untersuchungsraum tro-
ckene bis feuchte Stauden- und Ruderalfluren auf.

Nahezu alle vorliegenden Vegetationsbestande sind nach
§ 30 BNatSchG, auch durch die Lage im Uberschwem-
mungsgebiet, gesetzlich geschitzt. Es liegt der Lebens-
raumtyp 91EQ* vor.

Saugetiere

Fledermause und sonstige Saugetiere wurden im Rahmen
der Kartierungen nicht direkt untersucht. Ein Vorkommen
von Fledermausen ist unter anderem in den nachgewiese-
nen Habitatbdumen méglich. Ebenso ist ein Vorkommen des
Fischotters in der Schunter und deren Aue nicht auszuschlie-
Ben.

Avifauna

Es konnte 73 Vogelarten festgestellt werden, von denen 12
Arten (z.B. Rotmilan) streng und 6 Arten (z.B. Wachtelko-
nig) geman Vogelschutzrichtlinie Anhang | geschitzt sind.
Zudem wurden 19 auf der Vorwarnliste gefihrte Arten (z.B.
Feldsperling) und 13 im Bestand gefahrdete Arten (z.B. Ku-
ckuck) erfasst.

LAREG (2019)
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Nummer geman Anlage 3 UVPG

Quelle

Betroffenheit

ja nein

Amphibien

An 21 untersuchten Gewéassern konnten zahlreiche weit
verbreitete Arten gefunden werden. Im Untersuchungsraum
C wurde zudem die Anhang IV- Art Knoblauchkréte der
FFH-RL festgestellt.

Fische

In den untersuchten Gewasserabschnitten wurden Vorkom-
men von 17 Arten und der als invasive Art geltende Kam-
berkrebs (Orconectes limosus) nachgewiesen. Neben dem
Bitterling und der Groppe, die Arten des Anhang Il der FFH-
RL sind, zahlen weitere Arten als stark gefahrdet (Aal), ge-
fahrdet (Groppe, Hecht) und potentiell gefahrdet (Moder-
lieschen, Schleie, Schmerle). Der Bitterling ist vom Ausster-
ben bedroht.

Libellen

27 Arten, von denen diverse auf der Roten Liste oder Vor-
warnliste Nds. und Dt. gefiihrt werden (z.B. Keilfleck-Mosa-
ikjungfer und Gemeine Keiljungfer). Die Griine Flussjungfer
steht zudem im Anhang II/ IV der FFH-RL. Alle Libellen sind
nach § 7 Abs. 2 Nr. 13 BNatSchG besonders geschitzt.

Heuschrecken

Es wurden 15 Arten, von denen fiinf als gefahrdet einge-
stuft sind, erfasst. Zudem finden sich Rote Liste-Arten (z.B.
Kurzfliigelige Schwertschrecke), von denen drei (z.B. Wie-
sen-Grashupfer) einer starkeren Gefahrdung ausgesetzt
sind.

23

Schutzkriterien

Belastbarkeit der Schutzglter unter besonderer Beriicksichtigung folgender Gebiete und von Art

und Umfang des ihnen jeweils zugewiesenen Schutzes:

2.3.1

Natura 2000-Gebiete nach § 7 Abs. 1 Nr. 8 BNatSchG

MU (2019)

23.2

NSG nach § 23 des BNatSchG

MU (2019)

233

NP und nationale Naturmonumente nach § 24 des
BNatSchG, soweit nicht bereits von Nummer 2.3.1 erfasst

MU (2019)

23.4

Biospharenreservate und LSG gemaf den §§ 25 und 26
des BNatSchG

Das LSG ,Schunteraue” befindet sich im direkten Vorha-
benbereich (km 9+000 — 11+200).

MU (2019)

2.3.5

ND nach § 28 des BNatSchG

MU (2019)

2.3.6

Geschiitzte Landschaftsbestandteile, einschlieBlich Alleen,
nach § 29 des BNatSchG

Im Bereich Bienrode und Kralenriede liegen (innerértliche)
Gehdlzbestande vor.

MU (2019)

2.3.7

Gesetzliche geschitzte Biotope nach § 30 BNatSchG

Da das Vorhabengebiet im Uberschwemmungsbereich der
Schunter liegt, sind nahezu alle Biotoptypen nach § 30
BNatSchG geschitzt.

LAREG (2019)

2.3.8

Im Vorhabenbereich befindet sich das Trinkwasserschutz-
gebiet ,Bienroder Weg*“ (Schutzzone Il1A) gemaR § 51
WHG.

MU (2019)
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ja nein

Zudem ist die Schunter als Uberschwemmungsgebiet ge-
man § 76 WHG ausgewiesen. Mittig des Vorhabengebietes
liegen einige Graben vor.

Gebiete, in denen die in Vorschriften der EU festgelegten
Umweltqualitdtsnormen bereits Gberschritten sind.

Fir die Schunter besteht neben der Uberschreitung an
2.3.9 Quecksilber in Biota eine Uberschreitung der UQN der MU (2019) X
flussgebietsspezifischen Stoffe Gesamtphosphor und Sul-

fat. Eine Belastung des Flusssediments liegt nach Aussage
der Unteren Wasserbehdrde der Stadt Braunschweig nicht

vor.
2.3.10 Gebiete mit hoher Bevélkerungsdichte, insbesondere Zent- STADT BRAUNSCHWEIG X
e rale Orte im Sinne des § 2 Abs. 2 Nr. 2 des ROG (2005)

In amtlichen Listen oder Karten verzeichnete Denkmaler,
Denkmalensembles, Bodendenkmaler oder Gebiete, die
2.3.11 | von der durch die Lander bestimmten Denkmalschutzbe- X
hérde als archéologisch bedeutende Landschaften einge-
stuft worden sind.

Tabelle 10: Art und Merkmale der mdglichen Auswirkungen des Vorhabens geman Nummer 3 Anlage 3
UVPG

Auswirkungen und Erheblichkeit nach AusmaB, Schwere,

Schutzgut Komplexitat, Wahrscheinlichkeit, Dauer, Haufigkeit und Re-
versibilitat
keine geringe erhebliche

Menschen, insbesondere die menschliche Ge-

sundheit
X

Uberschlagige Beschreibung der méglichen nachteiligen Umweltauswirkungen

Baubedingt kommt es zu einer L&rm- und Feinstaubbelastung durch den Bodenaushub und den Baustellenbetrieb.
Die gesetzlich festgelegten Regelungen (Immissionsschutzverordnung) sind einzuhalten.

Die Freizeitaktivitat und Erholung der Bevdlkerung, die das Gebiet als Rad- und Wanderweg nutzt, wird baubedingt
durch die Flacheninanspruchnahme beeintrachtigt. Erheblicher Auswirkungen entstehen nicht.

Durch die Anhebung des FuBgéngerweges sudlich der A2 werden die haufig auftretenden Verndssungen verhindert
und kénnen so jederzeit von der Bevélkerung genutzt werden.

keine geringe erhebliche

Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt
X

Uberschlagige Beschreibung der méglichen nachteiligen Umweltauswirkungen

Durch das Vorhaben kommt es im Verhéltnis zum gesamten Biotoptypenanteil zu einem dauerhaften Gehélz- und
Vegetationsverlust von ca. 3,5 %. Darunter fallen auch nach § 30 BNatSchG geschiitzte Biotope sowie der LRT
91E0*. Im Untersuchungsgebiet sind 62 ha § 30 Biotope vertreten. Der Anteil der dauerhaft in Anspruch genomme-
nen § 30 Biotope betragt 6 %. Demgegeniiber stehen die durch die Renaturierung zukiinftig aufgewerteten angren-
zenden sowie sich neu entwickelnden Biotope.

Zuséatzlich kdnnen baubedingt durch die BaumaBnahmen und Fahrten mit Baumaschinen Vegetationsstrukturen und
Gehdlze beschadigt werden. Diese Strukturen kénnen nach Abschluss der BaumaBnahme der Sukzession Uberlas-
sen werden. Durch Uberschwemmungen kénnen sich damit kurzfristig ein natiirliches Gehdlzaufkommen und natdrli-
che Vegetationsstrukturen eigenstandig entwickeln bzw. regenerieren. Dabei kann es sich, durch die Lage im Uber-
schwemmungsbereich, auch um § 30 Biotope handeln. Die im Rahmen der Renaturierung geplante Anpflanzung von
Hart- und Weichholzauen ist, aufgrund der Lage im Uberschwemmungsbereich der Schunter, als § 30 Biotope und
LRT 91E0* anzunehmen.
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Auswirkungen und Erheblichkeit nach AusmaB, Schwere,
Schutzgut Komplexitat, Wahrscheinlichkeit, Dauer, Haufigkeit und Re-
versibilitat

Mit dem Gehdlz- und Vegetationsverlust einher gehen der Verlust potentieller Brut- und Rasthabitate fiir die Avifauna
sowie die Eignung des Gebietes als Lebensraum fiir alle Tiergruppen. Durch SchutzmaBnahmen nach MaRgabe der
RAS LP 4 bzw. der DIN 18920 kdnnen die Verluste weitestgehend vermieden werden. Héhlenbdume sind vor der
Rodung durch eine fachkundige Person auf Besatz zu untersuchen. Bei einem Besatz ist der Baum zu erhalten, an-
dernfalls sollte er bis zur Rodung verschlossen werden.

Als Bauzeitraum wird der Monat August bis Dezember 2021 angenommen. Holzfallungen werden im Winter 2020/2021
durchgefihrt. Im Rahmen der Genehmigung ist eine Bauzeitenregelung festzulegen, wodurch negative Auswirkungen
auf die Fauna eingeschrankt werden kénnen (insb. auBerhalb der Brutzeit der Avifauna sowie der Laichzeit von Fi-
schen). Baubedingte Larmbelastungen sind nicht auszuschlieBen, jedoch unter Beriicksichtigung der Immissions-
schutzrichtwerte als nicht erheblich anzusehen.

Mit der Errichtung des Umleitungsgerinnes und Ausleitungsgerinnes wird ein neuer Lebensraum flir aquatische
Organismen geschaffen. Die Wiederansiedlung der Organismen in den Gerinnen und in den Bereichen mit der ab-
schnittsweise neugestalteten Sohle, hangt von den Dispersionseigenschaften der Arten sowie der Erreichbarkeit und
Eignung des Gewasserabschnittes ab (UBA 2014). Grundséatzlich kann durch die Neugestaltung eine deutliche Ver-
besserung der Gewasserstruktur und der Biozénose mit Aussicht auf, dem Gewasserleittyp entsprechenden, charak-
teristischen Arten ausgegangen werden. Die Wiederbesiedlung kann sich mittelfristig wiedereinstellen.

Durch die MaBnahmen an der Gewassersohle an Schunter und Mihlengraben sowie der Verfillung von Gewéasser-
abschnitten kann es zu einer Verletzung/Tétung von Makrozoobenthosarten, Libellenarten, wie die Griine Flussjung-
fer, und zeitweise sedimentlebenden Fischarten, wie die Groppe, kommen. Des Weiteren kénnen bei Stillgewasser-
beeintrachtigungen oder —verflllungen sowie Einschluss der Gewéasser wahrend der Bauarbeiten Amphibienarten
betroffen sein. Dies kann durch geeignete MaBnahmen, wie bspw. eine Bauzeitenregelung, abschnittsweise Durch-
fihrung der BaumaBnahme, einer vorangegangenen Fischbergung und Umsetzung sowie Einsetzen von Spundwan-
den im Vorhabenbereich vermieden werden. Zudem sollte die MaBnahmen insbesondere auBerhalb der Laichzeit
von Fischen (Februar bis Juli) durchgefiihrt werden, um den Arten eine Wanderung zum Laichplatz, das Laichen und
ggf. das Abdriften der Adulten und Jungtiere in untere Gewasserbereiche zu ermdglichen. Makrozoobenthosarten
kénnen aufgrund ihrer Mobilitat fliehen. Amphibien kénnen beispielsweise durch entsprechende Schutzzdune und
einem Abfangen der Tiere geschitzt werden.

Durch den Abriss des Wehres und die Errichtung einer Sohlgleite kann die Durchgéngigkeit flir Gewasserorganis-
men gewahrleistet werden.

Die entstehenden Altarme und nicht standig bespeisten Abschnitte sowie die Anlage von Kleinstgewassern im
verfillten Schunterabschnitt kénnen sich aufgrund des Nahrstoffreichtums, der geringen Verbindung zum neuen Sch-
unterverlauf und der Strdmungsarmut zu einem § 30 Biotop entwickeln. Sofern sich eine gut ausgebildete Wasserve-
getation einstellt, ist auch die Entwicklung eines FFH-Lebensraumtypen mdglich. Die Bereiche kénnen durch zahlrei-
che Arten, die einen hohen Nahrstoffanteil und strémungsarme Bereiche préferieren, besiedelt werden. Dies erhdht
die Artenvielfalt in der Schunter. Auch die neu anzulegenden (und zu entschlammenden) Stillgewéasser tragen dazu
bei.

Der im Siiden anzulegende Flutrasen wird inmitten von vorwiegend Griinlandern liegen. Durch die Lage im Uber-
schwemmungsbereich und die geplanten UnterhaltungsmaBnahmen, ist von einer Entwicklung des Flutrasens auszu-
gehen.

keine geringe erhebliche
Flache

X

Uberschlagige Beschreibung der méglichen nachteiligen Umweltauswirkungen

Die Flache wird vorwiegend baubedingt in Anspruch genommen. Zudem sollte die beanspruchte Flache so klein wie
moglich gewahlt und ggf. Rekultivierungen nach Abschluss vorgenommen werden. Daher ist von keinen erheblichen
Auswirkungen auszugehen.

keine geringe erhebliche

Boden
X

Uberschlagige Beschreibung der méglichen nachteiligen Umweltauswirkungen
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Durch die Errichtung des Umleitungs- und Ausleitungsgerinnes, der Altarme und Stillgewasser werden mehrere Ku-
bikmeter Boden bewegt. Der entnommene Boden soll zur Errichtung der Aussichtshiigel, der Querbauwerke und zur
Verflllung der Schunter genutzt werden. Des Weiteren wird dieser unmittelbar entlang des Ausleitungsgerinnes abge-
lagert. Eine Schadstoffbelastung des Bodens, ist nicht bekannt, weshalb von keinen erheblichen Auswirkungen aus-
gegangen werden kann. Das Uberschiissige Bodenmaterial ist fachgerecht zu entsorgen.

Die Gefahr der Bodenverdichtung ist durch das Befahren des Gebietes mit Baumaschinen auf den verdichtungsemp-
findlichen Béden gegeben, die zu einer Schadigung von Bodenstruktur und -funktion fiilhren kann. Nach Abschluss der
Bauarbeiten kann sich der Boden wieder regenerieren, sodass von keinen dauerhaften Auswirkungen ausgegangen
werden kann. Die Gefahr der Bodenverdichtung kann durch geeignete MaBnahmen, wie die Nutzung von bodenscho-
nenden Fahrzeugen, vermieden werden.

Ein Schadstoffeintrag durch Leckagen an Baufahrzeugen kann durch fachgerechte Handhabung und infolge des Stan-
des der Technik ausgeschlossen werden.

keine geringe erhebliche

Wasser
X

Uberschlagige Beschreibung der méglichen nachteiligen Umweltauswirkungen

Die BaumaBnahme wird eine Umlegung der Schunter in ein Umleitungsgerinne umfassen. Darlber hinaus werden
ein Ausleitungsgerinne sowie einige Altarme und nicht standig bespeiste Abschnitte geschaffen. Durch den verlanger-
ten Flusslauf und den Einbau von Strukturelementen verandert sich der Wasserhaushalt des Gewassers dauerhaft.
Die Strukturelemente werden eine héhere Strémungsdiversitat mit beruhigten und schnell stromenden Bereichen so-
wie eine Tiefenvarianz bewirken, woraus auch unterschiedliche Gewassertiefen resultieren. Der Flusslauf soll zu ei-
nem maandrierenden Flusslauf entwickelt werden. Auswirkungen entstehen dadurch nicht, sondern flhren zu einer
Aufwertung des Gewassers im Rahmen der WRRL.

Eine Verminderung der Beschattung durch die Rodung von Gehdlzbestianden und die damit einhergehende Erwér-
mung des Gewassers kann als gering eingestuft werden, da Gehdlze auf einer Gewéasserseite weiterhin bestehen
bleiben und die Neuanpflanzungen langfristig zu einer Beschattung beitragen.

Das Risiko von Schadstoffeintragen (Baustellenabwasser, Leckagen an Baufahrzeugen, Erosion) kann durch fach-
gerechte Handhabung der Maschinen und Fahrzeuge weitestgehend vermieden werden. Grundsétzlich sollten alle
Fahrzeuge flr den Einsatz im Gewasser ausgestattet sein.

Eine Grundwasserabsenkung entsteht durch Anlage des Ausleitungsgerinnes und Riickbau des Wehres. Die Ver-
anderungen liegen oberhalb des Wehres im Nahbereich bei 10-15 cm, im weiteren Bereich westlich bis zur Ohe bei
5-10 cm. Unterhalb des Wehres bis zur Einleitung des Altarmes der Schunter kommt es hingegen zu einem Anstieg
des GW um 5-10 cm. Es wird insgesamt von keinen erheblichen Beeintrachtigungen ausgegangen. Die Schutzzone
(I1A) des Trinkwasserschutzgebiet ist davon nicht betroffen.

keine geringe erhebliche
Luft und Klima

X

Eine Einschrankung des lufthygienischen Ausgleiches ist, durch den Vegetationsverlust kann aufgrund der Gehdlze
und vegetationsreichen Umgebung sowie dem FlieBgewasser, nicht gegeben. Die Initialanpflanzungen und der Flut-
rasen haben zusétzlich einen positiven Effekt.

keine geringe erhebliche
Landschaft

X

Uberschlagige Beschreibung der méglichen nachteiligen Umweltauswirkungen

Baubedingt kommt es zu einer Verminderung des Landschaftsbildes durch die Baumaschinen, Baustelle und deren
zugehorige Einrichtungsflachen. Da es sich hierbei um temporare Auswirkungen handelt, kdnnen Beeintrachtigun-
gen ausgeschlossen werden.

Beeintrachtigungen, die sich im Zusammenhang mit dem Vorliegen eines Landschaftsschutzgebietes im betroffenen
Bereich ergeben, sind nicht zu erwarten.
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keine geringe erhebliche
Kulturelles Erbe und sonstige Sachgiiter
X

Uberschlagige Beschreibung der méglichen nachteiligen Umweltauswirkungen

Eine Betroffenheit der Verdachtsflache zur Lage eines historischen Dammes aus dem 16. - 17. Jahrhundert ist nicht
anzunehmen. Es liegen keine weiteren Kultur- und sonstigen Sachguter im Vorhabengebiet vor.
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7 GESAMTEINSCHATZUNG

GESAMTERGEBNIS DES SCREENINGS
UVP-Erfordernis X nein Oija

Begriindung
(zusammenfassende Bewertung der Erheblichkeit bzw. Nichterheblichkeit):

Die vorliegende Unterlage stellt das Vorhaben der geplanten Gewasserrenaturierung an der Schunter bei Rihme
innerhalb der Stadt Braunschweig sowie ihre potentiell zu erwartenden Umweltauswirkungen im Zuge einer Gberschla-
gigen Priifung dar.

Es zeigt sich, dass durch das Vorhaben ein Verlust mehrerer Hektar Biotope, darunter auch § 30-Biotpe und FFH-
LRTs, bzw. durch das Anlegen von Arbeitsstreifen, Arbeitsflaichen und Zuwegungen unumganglich ist. Daher sollten
die aufgeflhrten Vermeidungs- / MinderungsmaBnahmen durchgefiihrt werden, um die Beschadigung bzw. den Ver-
lust auf ein Minimum zu reduzieren. Durch die Uberflutungsdynamik der Schunter kdnnen sich die Gehdlzbestande
und Vegetationsstrukturen natirlicherweise wieder entwickeln bzw. regenerieren. Zusatzlich werden Neuanpflanzung
von Hart- und Weichholzauen vorgenommen. Durch die Lage im Uberschwemmungsgebiet kénnen sich daraus kurz-
bis mittelfristig auch § 30-Biotpe und FFH-LRTs entwickeln. Erhebliche Beeintrachtigungen kdnnen daher ausge-
schlossen werden.

Die Uberschlagige Prifung zeigt zudem, dass das Vorhaben eine positive Wirkung auf das Schutzgut Wasser haben
wird. Durch das Vorhaben kann das FlieBgewasser Schunter einen weiteren Schritt im Zuge der Zielerreichung, dem
guten dkologischen und chemischen Zustand bzw. Potential, erreichen. Dies betrifft insbesondere die morphologische
Komponente des Gewassers und den daraus hervorgehenden verbesserten hydromorphologischen Zustand sowie
die héhere und dem Gewassertypen entsprechende Artenvielfalt der Gewasserbiozénose.

Es zeigt sich, dass keines der Schutzgiter durch das Vorhaben erheblichen Beeintrachtigungen unterworfen wird,
weshalb eine vollstdndige UVP nicht als notwendig erachtet wird.
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