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Hochwassergefahrenkarten

Hochwasserrisikokarten
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Szenario: HQyq,

Szenario: HQuq,

Szenario: HQ,q,

MalRnahmenplanung und Ermittlung des Nutzen-Kosten-Verhaltnisses

Szenario: HQg,rem

Szenario: HQqrem

Szenario: HQqrem

Kanalsicherungsaspekte — betroffene Regenwasserkanalisation und entsprechende SchutzmaRnahmen

Standort  Schacht . Wasserhaltung Schacht-
X mgl. MaRnahme DN Ruckstauklappe gesch. Kosten X N X Summe
1D Bezeichnung mobiles Gerat arbeiten
3 Al126 Ruickschlagklappe 0.4. auBen 300 auBen 5.000 5.000 5.000 15.000
3 A127 Rickschlagklappe o0.a. auRRen 300 aullen 5.000 5.000 5.000 15.000
3 A128 Ruckschlagklappe o.3. auBen 600 aulen 7.500 6.000 6.500 20.000
3 Al46 Ruickschlagklappe 0.4. auRen 500 auBen 7.500 4.000 3.500 15.000
3 A150 Rickschlagklappe 0.a. aulRen 250 aullen 10.000 6.000 4.000 20.000
85.000
A126
2-15624
A127
2-15629
A128
2-15650
Al146
2-53824
2-48780
A150
2-53951
2-54045

6 \ StraRe StraRe
StraRe
Dammbalken / Sandsacksystem / >\ Dammbalken / \ Dammbalken /
Breite etwa 10 m Sandsacksystem 3 Sandsacksystem
Breite etwa 8 m Breite etwa 8 m
2.3
Zufahrt
Aufhéhung Zuf?hrt
Breite: 8 m Aufhéhung
Breite: 6 m e
5
2.2
Zufahrt
Aufhéhung
Breite: 8 m 2 /
2.1
Gewdsserquerung
Schieber /
Rickschlagklappe Zufahrt
Aufhéhung
Breite: 8 m 1
Variante 1- Verwallung Variante 2 - Aufhéhung der gesamten Stralle "Runinger Weg"
Startpkt Endpunkt Mogliche Ausfiihrung EP Gesamtkosten Sohle 74,10 72,20 *Verwallung
Sohle 74,10 72,20 *Verwallung OK Verwallung 74,10 74,10
OK Verwallung 74,10 74,10 Abschnitt 1 Durchschnittliche Hohe 0.95
Abschnitt 1 Durchschnittliche Hohe 095 m der MaBnahme ! m
der MaBnahme ! Lange 110,00 m mit Unterbrechung fur Zufahrt 400 44.000
Linge 142,00 m mit Unterbrechungen fiir Zufahrt 400 56.800 Zufahrt Breite 8,00 m Aufhéhung entsprechend Verwallung 720 5.760
Zufahrt Breite 8,00 m Aufhohung entsprechend Verwallung 720 5.760
Sohle IST 73,60 73,20
Sohle 72,20 72,40 *Verwallung ) Sohle PLAN 74,10 74,00
OK Verwallung 74,10 74,10 . Durchschnittliche Hohe
- . Teil 1 0,65 m
2 Durchschnittliche Héhe o, m der MaRnahme ! Strak héh
Abschnitt der MaBnahme ' Linge 33000 m Strasenzr °t ugg 935 308550
Linge 140,00 m___ mit Unterbrechungen fiir Zufahrten 560 78.400 Sohle IST 7320 73,00 ; r; en f?'le:Z”;
Zufahrt Breite 8,00 m Aufhdhung entsprechend Verwallung 1.120 8.960 5 Sohle PLAN 74,00 73,90 B” :/eg (Gstl): I. ;“
Zufahrt Breite 6,00 m Aufhéhung entsprechend Verwallung 1.120 6.720 Abschnitt Teil 2 Durchschnittliche Héhe aee et {feesils 2m
. m
Zufahrt Breit 6,00 Aufhoh 1. hend V I 1.120 6.720 !
i [ere L Lol e d:ar MaRnahme Die Erhohung der Zufahrten und die dadurch entstehenden
Linge 255,00 m o - 985 251.175
Kosten werden pschl. mit Hilfe der durchschnittlichen
Sohle 72,40 72,40 *Verwallung Sohle IST 73,00 72,40 .
Straenerh6hung festgelegt.
OK Verwallung 74,10 74,10 5 Sohle PLAN 73,90 73,80
3 Durchschnittliche Hohe . Durchschnittliche Hohe
. 1,70 m Teil 3 1,15 m
Abschnitt der MaBnahme der MaRBnahme
Linge 148,00 m mit Unterbrechungen fir Zufahrten 540 79.920 Linge 310,00 m 1.105 342.550
Zufahrt Breite 6,00 m Aufhohung entsprechend Verwallung 1.100 6.600
Zufahrt Breite 6,00 m Aufhohung entsprechend Verwallung 1.100 6.600 Sohle 72,40 73,80 *Verwallung
OK Verwallung 73,80 73,80
Sohle 73,20 72,50 * HWS-Mauer Abschnitt 3 Durchschnittliche Hohe 070 m
OK Verwallung 74,10 74,10 Breite ZufahrtsstraRe zum anstehenden Gelande der MaRnahme !
Abschnitt 4 Durchschnittliche Héhe 195 ggf. Offnung vorhalten 5/6 m Dammbalken Lange 102,00 m mit Unterbrechungen fiir Zufahrt 350 35.700
der MaBnahme ! m 450 2.700 Strale Breite 8,00 m * Sandsacksystem/Dammbalken 450 3.600
Lange 40,00 m 900 30.600
Gesamtldnge der MaBnahme 1123,00 m | Gesamtkosten der Variante: 991.335]
Sohle 72,50 72,40 *Verwallung
OK Verwallung 74,10 73,80 Variante 3 - Betonelemente (entspricht Verortung Var. 2)
5 Durchschnittliche Hohe
. 1,50 m
Abschnitt der MaRnahme Sohle 74,10 72,20 *Verwallung
Lange 473,00 m mit Unterbrechungen fur Zufahrten 500 236.500 OK Verwallung 74,10 74,10
Zufahrt Breite 8,00 m Aufhohung entsprechend Verwallung 980 7.840 Abschnitt 1 Durchschnittliche Hohe
Zufahrt Breite 8,00 m Aufhoéhung entsprechend Verwallung 980 7.840 der MaRnahme OeE m
Lange 110,00 m mit Unterbrechung fur Zufahrt 400 44.000
Sohle 72,40 72,50 StraBenquerung Zufahrt Breite 8,00 m Aufhoéhung entsprechend Verwallung 720 5.760
OK Verwallung 73,80 73,80 Sandsacksystem o. Dammbalkensystem
Abschnitt 6 Durchschnittliche Hohe 135 m Sohle IST 73,60 73,20
der MaBnahme ’ Sohle PLAN 74,10 74,00
Lange 12,00 m 450 5.400 Durchschnittliche Hohe
0,65 m
) der MaBnahme
Sohle 72,50 73,80 *Verwallung Teil 1 Linge 304,00 m mit Unterbrechungen fiir Zufahrten 350 106.400
OK Verwallung 73,80 73,80 Zufahrtsbreite 8,00 m Schluss durch Dammbalken (Holzbalken) 450 3.600
Abschnitt 7 Durchschnittliche Hohe 0,65 m Zufahrtsbreite 6,00 m Schluss durch Dammbalken (Holzbalken) 450 2.700
der MaBnahme ’ Zufahrtsbreite 6,00 m Schluss durch Dammbalken (Holzbalken) 450 2.700
Linge 102,00 m mit Unterbrechungen fiir Zufahrt 350 35.700 Zufahrtsbreite 6,00 m Schluss durch Dammbalken (Holzbalken) 450 2.700
StraRe Breite 8,00 m * Sandsacksystem/Dammbalken 450 3.600 Sohle IST 73,20 73,00
. Sohle PLAN 74,00 73,90
— - " Abschnitt . .
Gewisserverlesun durchschnittliche Hohe der Boschungsoberkante Zufahrten sind komplett verrohrt 2 Durchschnittliche Hohe 0,85 m
gung 2um Feld P Teil 2 der MaRnahme ’
Sohle 71,70 71,60 72,1 Anzahl verlegter Zufahrten 1 Lange 249,00 m mit Unterbrechungen fur Zufahrt 450 112.050
1 Durchschnittliche Héhe derheit: fah Zufahrtsbreite 6,00 m Schluss durch Dammbalken (Holzbalken) 450 2.700
2ur GOK 0,45 Besonderheit: Zufahrt 1 2 3 Sohle IST 73,00 72,40
Linge 45,00 - Lange [m] 8 - - 350 15.950 Sohle PLAN 73,90 73,80
Sohle 71,60 71,60 72,3 Anzahl verlegter Zufahrten 3 5 Durchschnittliche Hohe 115 m
5 Durchschnittliche Héhe a5 B derheit: ufahrt 1 5 3 Teil3 der MaBnahme !
zur GOK ! esonderheit: ura Linge 294,00 m mit Unterbrechungen fiir Zufahrten 600 176.400
Linge 140,00 - Lange [m] 8 6 6 380 59.200 Zufahrtsbreite 8,00 m Schluss durch Dammbalken (Holzbalken) 450 3.600
Sohle 71,60 71,50 72,2 Anzahl verlegter Zufahrten 2 Zufahrtsbreite 8,00 m Schluss durch Dammbalken (Holzbalken) 450 3.600
. Durchschnittliche Hohe 0,65 Besonderheit: Zufahrt 1 2 3
Abschnitte zur GOK Sohle 72,40 73,80 *Verwallung
Lange 148,00 - Lange [m] 6 6 - 380 60.240 OK Verwallung 73,80 73,80
Sohle Anzahl verlegter Zufahrten 0 Abschnitt 3 Durchschnittliche Héhe 070 m
Durchschnittliche Hoh !
urchsehnittliche Hohe 4 65 Besonderheit: Zufahrt 1 2 3 der MaRnahme , )
4 zur GOK Lange 102,00 m mit Unterbrechungen fiir Zufahrt 350 35.700
kei a | ; Vv h i * .
Liinge 40,00 eine Gewasserverlegung; nur Verrohrung Liinge [m] ) ) i StraRe Breite 8,00 m Sandsacksystem/Dammbalken 450 3.600
vorhanden! 380 15.200
Sohle 71,20 70,90 72 Anzahl verlegter Zufahrten 2 Gesamtlinge der MaRnahme 1123,00 m | Gesamtkosten der Variante: 505.510)
5 Durchschnittliche Hohe 0,95 Besonderheit: Zufahrt 1 2 3
zur GOK
Lange 473,00 - Lange [m] 8 8 - 420 202.660
Gesamtlange der MaRnahme 112,00  m Gesamtkosten der Variante: 939.910 Das Nutzen-Kosten-Verhaltnis wird grundsatzlich mit Netto-Betrdgen ermittelt. Die unten aufgefiihrten Schadenswerte und Kosten sind Netto-Werte.
- Ereignis Schadenseintritt HQgering HQu00 HQextrem
ereignisb. Schaden S; [€] 0 0 3127 000 6 890 000
mittl. Schaden [S(i) =0,5*(S;+S;.1)] [€] 0 1563 500 5008 500
- - Jahrlichkeit [a] 10 20 100 200
Bewertungsmatrix zur erweiterten Mallnahmenbewertung -
W\ ereignish. Wahrsch. P; [1/a] 0.100 0.050 0.010 0.005
mittl. Wahrsch. [AP; = |P;-P;1|] [1/a] 0.050 0.040 0.005
mittl. Ereignisbez. SEW [€/a] 0 62 540 25043
jahrliche Schadenserwartung IST [€/a] 87 583
ereignisb. Schaden S, €] 0 0 0 0
. : ittl. Schaden [S(i) = 0,5%(S+S... €
Bewertungsmatrix zur erweiterten MaBnahmenbewertung HQnaufig HQ100 HQextrem mittl. Schaden [3(i) (Si#Si)] (€l 0 0 0
> Jahrlichkeit [a] 10 20 100 200
Ausw ahl Ausw ahl Ausw ahl ignisb. Wahrsch. P. 1
(X" Zw .-Wert |Bew ertung (X" Zw .-Wert [Bew ertung 'x") Zw .-Wert |Bew ertung é ereignis anrseh. £ /] 0.100 0.050 0010 0.005 Wi haftliche K hi
mittl. Wahrsch. [ AP, = |P;-P; |] [1/a] 0.050 0.040 0.005 Irtschaftliche Kennzahlen
- Zusammenfassun,
Schutzgut [Merkmal Erlauterung Bewertung der MaRnahme Wert mittl. Ereignisbez. SEW [€/a] 0 0 0 ( g
Hoch: Menschen auch innerhalb IDO3 jahrliche Schadenserwartung PLAN [€/a] 0 Schadenspotentiale IST
von Gebauden stark gefahrdet, L . .

. ) 9 i Schutz vor hohen Intensitaten 1.50 Stockheim T . HQgering 0€
erhebliche Schaden an Gebauden, jahrlich erwartete Schadensminderung [€] = 87583 HQ,00 3.127.000 €
plétzliche Gebaudezerstorung HQy¢rem 6.890.000 €
Mittel: Menschen auRerhalb von Nutzenbarwertermittlung | Nutzenbarwert=jdhrliche Schadenserwartung * Barwertfaktor

- Gebauden stark, innerhalb von . . Nutzungsdauer Barwertfaktor Nutzenbarwert [€] jéhrlicher Schadenserwartungswert
= . i . Schutz vor mittleren Intensitaten 1.25 X X - - - o T - ]
< Gefahrdungs- Gebéauden kaum gefahrdet, 1 1.25 1.25 Zinssatz P o= 3 % (1+)"-1 9.641 IST-Zustand 87.583 €
= intensitat Sachschéden an Geb&auden ’ ) - = = 30.20 30.20 * 87583 = 2 645 000 PLAN-Zustand 0€
7 — Nutzungsdauer n = 80 Jahre i(1+i) 0.319 -
> Gering: Menschen auf3erhalb von Jhr. erwartete Schadensminderung  22.000 €
o Gebauden kaum gefahrdet Kostenbarwertermittlung | Kostenbarwert =Investitionskosten +laufende Kosten * Barwertfaktor
o ) L Schutz vor geringen Intensitéten 1.00 X 1.125 1.125 . — -
3 Sachschaden an Gebauden (v.a. Baukosten 506 000 [€] Ifd. Kosten (0.1% d. Gesamtkosten) 640 [€] Uberschlagige Kostenermittlung
S Kellerraume) Planungskosten (§44 HOAI - Zone 3) 49000 €] Kostenbarwert [€] netto brutto
0 . . 1. . . Y D P e I I N . 0 O T e e .
S Gering und separierte rgumllche Schutz vor gennggn Intensitaten und 0.75 Grunderwerbskosten nicht erfasst €] Var!ante 1 1.103.000 € 1.312.570€
= Lage (Einzelbetroffenheit) Einzelbetroffenheiten Variante 2 1.157.000 € 1.376.830€
- - Kanalsicherungskosten 85000 [€] 640000 + 30.20 * 640 = 659 000 Variante 3 640.000 € 761.600 €
besonders positive Ausw irkungen 0y {1  tr 1+ A1 1 - AN f ST eenoeesiossisssssiossisiossisiossioiosnesioeisisssisosesiosossooes
_ _ — - Investitionskosten 640000 €] malgebliche Variante - Vaariante 3 -
Einrichtung mit Kinderazrten. P inrich eher positive Ausw irkungen 1.25
indergarten, Pflegeeinrichtungen, - _ _ . :
besonderem Krank g h g g nicht vorhanden / neutral 1.00 X 1 X 1 X 1 Nutzen - Kosten - Verhaltnis Nutzen-Kosten-Verhiltnis
. ) rankenhauser - - Nutzenbarwert 2 645 000 Das Nutzen-Kosten-Verhiltnis wird grundsitzlich mit Netto-Betragen ermittelt.
Schutzbedurfnis eher negative Ausw irkungen 0.75 - - 4.01
besonders negative Ausw irkungen 0.50 Kostenbarwert 659 000 Nutzenbarwert 2.645.000 401
Kostenbarwert 659.000 ’
Schutzgut [Merkmal Erldauterung Bewertung der MalRnahme Wert
besonders positive Ausw irkungen 1.50 Erweiterte MaBnahmenbewertung Standortfotos
eher positive Ausw irkungen 1.25
Gefahrenquellen VU- 7 IED-Anlagen, nicht vorhanden / neutral 1.00 1 1 1
q w assergefahrdende Stoffe . - 'k 0' X X X
eher negative Ausw irkungen 75
e s HOCHWASSERSCHUTZKONZEPT DER STADT BRAUNSCHWEIG
besonders negative Ausw irkungen 0.50
besonders positive Ausw irkungen 1.50
FFH-Gebiete. Vogelschutzaehiet eher positive Ausw irkungen 1.25
-Gebiete, Vogelschutzgebiete, -
Naturschutz ) nicht vorhanden / neutral 1.00 1 1 1 =
NSG, LSG, Naturdenkméaler - - X X X et
eher negative Ausw irkungen 0.75 K
besonders negative Ausw irkungen 0.50
besonders positive Ausw irkungen 1.50 .
— - Standort-ID Standortbezeichnung
% Grundw asserschutzgebiete, eher positive Ausw irkungen 1.25
s Wasser Badegew asser, Zustand nicht vorhanden / neutral 1.00 X 1 X 1 1 X 1 1 Stockheim
5 FlieBgew asser (WRRL) eher negative Ausw irkungen 0.75 03 N
g g : Rlninger Weg
besonders negative Ausw irkungen 0.50
besonders positive Ausw irkungen 1.50 Gebietstyp
eher positive Ausw irkungen 1.25
Weitere UVP- . . -
Schutzait Klima, Boden, Luft, Landschaftsbild |nicht vorhanden / neutral 1.00 0.75 0.75 0.75 Olfe.r
chutzguter - , Oberwasserseitig Innenstadt
eher negative Ausw irkungen 0.75 X X X
besonders negative Ausw irkungen 0.50 .
g g Legende Beschreibung der MaRnahme
Freiraumfunktion, Natura 2000 besonders positive Ausw irkungen 1.50
v biet (sofern nicht bereits bei eher positive Ausw irkungen 1.25 X X X eher neutral eher S
orranggenpiete . N . i =
Regionglgs)lanung Naturschutz behandelt), Regional [nicht vorhanden / neutral 1.00 1.25 1.25 1.25 negativ positiv 0
bedi”tsamer Wr":‘”derw eg, eher negative Ausw irkungen 0.75 Zum Schutz der Ortslage Stéckheim vor
Hochw asserschutz b i ;
esonders negative Ausw irkungen 0.50 ; FTIT P :
Sonstiges Konfliktpotential (Zusammenfassung) einem 100-jahrlichen Hochwasserereignis ist die
Schutzgut [Merkmal Erlauterung Bewertung der MaRnahme Wert Errichtung einer LinienschutzmalRnahme geplant,
Eigentumsverhaltnisse: Teilweise Privateigentum
besonders positive Ausw irkungen 1.50
:E__; UNESCO- Konkurrierende Planungen: Existieren, Konfliktpotential
2 | b . | eher positive Ausw irkungen 1.25 unwahrscheinlich
= Kulturerbe, sofern Daten vorliegen -
= N ( gen) nicht vorhanden / neutral 1.00 X 1 X 1 1 X 1 1
2 Denkméler - e A T 0.5
ener negative AUsw irkungen . . .
s , g_ Gebietsinventar
besonders negative Ausw irkungen 0.50
= Einrichtungen mit besonderem Schutzbeddrfnis
Schutzgut [Merkmal Erlauterung Bewertung der MaRnahme Wert
besonders positive Ausw irkungen 1.50 Schule
= . . eher positive Ausw irkungen 1.25
9] Indirekte, tangbile . - on
% - N z.B. Wertschopfungsverluste nicht vorhanden / neutral 1.00 X 1 X 1 X 1 o
5 Primérschaden - - IVU-/IED-Anlage 5
if_ﬁ eher negative Ausw irkungen 0.75 >
2 besonders negative Ausw irkungen 0.50
) — - 1 1 - keine vorhanden -
£ besonders positive Ausw irkungen 1.50
S . eher positive Ausw irkungen 1.25
0 Vorranggebiete . - N .
-§ Regionalplanung Rohstoffgew innung nicht vorhanden / neutral 1.00 X 1 X 1 X 1 Kulturgiiter mit besonderem Schutzstatus
eher negative Ausw irkungen 0.75
besonders negative Ausw irkungen 0.50 - keine vorhanden -
Merkm al Erlduterung Bewertung der Mallnahme Wert
, Eigentums- _ Vollstandig éffentlicher Besitz 1.25 Gewerbetyp
£ genun (sofern Daten vorliegen) - d - - - 0.75 0.75 0.75
= verhaltnisse Ganz/teilw eise Privatbesitz 0.75 X X
= . .
— - Kein Gewerbe vorhanden, evtl. Einzelhandel
2 g Existieren nicht 1.25 X X X i bewerbe v , GVEL EINZ
w5 — - - 1 1
.qg_).’ s Konkurrierende f out |' Existieren, Kgnfhktpotennal 1.00 Lo Lo 1o
5 Planungen (sofern Daten vorliegen) unw ahrscheinlich _ .25 .25 .25 schutzeebiete .
S Existieren, Konfliktpotential 0.75 °
S
. . =
w ahrscheiniich Bodenplanungsgebiet Okeraue (in Planung) w
Anzahl der
Sonstiges Betroffenen
Hochwasserschutz (RROP), Fernradweg (RROP), Freizeitweg
via Rlninger Weg — Am Zoo w w w w
260 720




