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Hochwassergefahrenkarten

Hochwasserrisikokarten
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Szenario: HQyq,

Szenario: HQuq,

Szenario: HQ,q,

MalRnahmenplanung und Ermittlung des Nutzen-Kosten-Verhaltnisses

Szenario: HQg,rem

Szenario: HQgem

Szenario: HQqrem

Kanalsicherungsaspekte — betroffene Regenwasserkanalisation und entsprechende SchutzmaRnahmen

A030
2-56565
2-12828

Standort  Schacht . Wasserhaltung Schacht-
. mgl. MaRnahme DN Riickstauklappe gesch. Kosten . .. Planung . Summe
ID Bezeichnung mobiles Gerat arbeiten
4 A030 Verschluss am letzten Schacht vor der MaBnahme - Schacht 2-12825 1000 Schieber 15.000 10.000 10.000  35.000
Ubersicht Kanalfoto

Startpkt Endpunkt Mogliche Ausfiihrung EP Gesamtkosten
FW
Sohle 72.50 7200 m * Aufhohung der vorh. Verwallung
\\ OK Verwallung 72.50 7250 m
Abschnitt FW  Durchschnittliche Hohe
0.25 m
Strafe der MaRnahme
1 . .
Aufhdhung oder mobile Sicherung Lange 40.00 m inkl. FulBweg 840 33600
Breite etwa 11 m inkl.Birgersteig
vorhandene Verwallung, —~— Sohlhéhe / Zielhdhe 72.00 72.50 mobiler Schutz (Sandsacksystem)
etwa 40-60cm hoch .
Stralle Aufhéhung 0.50 m
unter starkem Bewuchs Breite 11.00 m 150 1650
(Busche)
Sohle 72.00 70.55 m * Aufhéhung der vorh. Verwallung
OK Verwallung 72.50 7250 m
1 Durchschnittliche Hohe
1.23 m
Abschnitt der MaRnahme
schni .
Vzte\j:“;;”gg Linge 200.00 m  inkl. FuRweg 400 79 000
' 2 Sohlhohe / Zielhdhe 70.50 72.50 Aufhohung entsprechend Verwallung
FuBweg Aufhohung 2.00 m
Breite 2.50 m 840 21000
Variante 1
Sohle 70.55 7250 m *Verwallung
Sofern nicht anders angegeben: StraRen- und Zufahrtbreiten sind NICHT in den Abschnittslangen enthalten. Diese sind zusatzlich ausgewiesen. OK Verwallung 72.50 7250 m
Abschnitt 2 Durchschnittliche Hohe 0.98
Startpkt Endpunkt Mogliche Ausfihrung EP Gesamtkosten der MaRnahme ’ m
Lange 100.00 m 400 40 000
Sohle 72.50 7200 m * Aufhohung der vorh. Verwallung
OK Verwallung 72.50 7250 m Gesamtldnge der MaRnahme 351.00 m Gesamtkosten der Variante: 141 650
Abschnitt FW  Durchschnittliche Hohe
0.25 m
der MaBnahme Variante 3
Lange 40.00 m inkl. FuBweg 840 33 600
Startpkt Endpunkt Mogliche Ausfihrung EP Gesamtkosten
Sohlhodhe / Zielhohe 72.00 72.50 Aufhohung inkl. Gebaudeanschluss (inkl. Fuweg)
StraBe Aufhéhung 0.50 m Sohle 72.50 72.00 m * Aufhohung der vorh. Verwallung
Breite 11.00 m 600 16 500 OK Verwallung 72.50 7250 m
Abschnitt FW  Durchschnittliche Hohe 0.25
.. b m
Sohle 72.00 70.55 m * Aufhohung der vorh. Verwallung der MaBnahme
OK Verwallung 72.50 7250 m Lange 40.00 m inkl. Fulweg 840 33600
1 Durchschnittliche Héhe
1.23 m
Abschnitt der MaBnahme Sohlhohe / Zielhdhe 72.00 72.50 mobiler Schutz (Sandsacksystem)
Ldnge 200.00 m inkl. FuBweg 400 79 000 StraRe Aufhéhung 0.50 m
Sohlhéhe / Zielhéhe 70.50 72.50 Aufhéhung entsprechend Verwallung Breite 11.00 m 150 1650
FuBweg Aufhdhung 2.00 m
Breite 2.50 m 450 11250 Sohle 72.00 70.55 m *Aufsetzen einer Mauer auf die vorh. Verwallung
OK Verwallung 72.50 7250 m inkl. Mauerabschluss zur Peter-Joseph-Krahe-
Sohle 70.55 7250 m *Verwallung 1 Durchschnittliche Hohe 123 StraRe zum Anschluss der mobilen Elemente.
OK Verwallung 72.50 72.50 m _ der MaRnahme : m
Abschnitt 2 Durchschnittliche Hohe 0.98 Abschnitt Linge 200.00 m inkl. FuRweg 1500 296 250
L m 2 :
der MaBnahme Sohlhdhe / Zielh6he 70.50 72.10 Aufhohung entsprechend Verwallung/Mauer
Lange 100.00 m 400 40000 FuBweg Aufhéhung 1.60 m
Breite 2.50 m 840 16 800
Gesamtlange der MaRnahme 351.00 m Gesamtkosten der Variante: 146 750
Sohle 70.55 7250 m *Verwallung
OK Verwallung 72.50 7250 m
Abschnitt 2 Durchschnittliche Hohe
0.98 m
der MaBnahme
Lange 100.00 m 400 40000
Gesamtlange der MalRnahme 351.00 m Gesamtkosten der Variante: 354 700
Das Nutzen-Kosten-Verhaltnis wird grundsatzlich mit Netto-Betrdagen ermittelt. Die unten aufgefiihrten Schadenswerte und Kosten sind Netto-Werte.
* Ereignis Schadenseintritt HQgering HQj00 HQqxtrem
ereignisb. Schaden S; [€] 0 47 000 778 000 1462 000
mittl. Schaden [S(i) =0,5*(S;+S;.1)] [€] 23 500 412 500 1120000
: : Jahrlichkeit [a] 10 20 100 200
Bewertungsmatrix zur erweiterten Mallnahmenbewertung E o eienish. Wahrech. p w/al 0.100 0.050 0.010 0.005
2 ereignispb. Wanrsch. P; a . . . .
mittl. Wahrsch. [AP; = |P-P4|] [1/a] 0.050 0.040 0.005
mittl. Ereignisbez. SEW [€/a] 1175 16 500 5600
jahrliche Schadenserwartung IST [€/a] 23 275
ereignisb. Schaden S, €] 0 0 0 0
Bewertungsmatrix zur erweiterten MaRnahmenbewertung HQnaufig HQ100 HQextrem mittl. Schaden [S(i) =0,5%(S+5;.4)] [€] 0 0 0
- Jahrlichkeit [a] 10 20 100 200
Ausw ahl Ausw ahl Ausw ahl igni .
UW Zw .-Wert |Bew ertung UW Zw .-Wert |Bew ertung UW Zw .-Wert |Bew ertung ; ereignisb. Wahrsch. P [1/a] 0.100 0.050 0.010 0.005 . .
("x") ("x") ("x") mittl. Wahrsch. [ AP, = |P-P, |] [1/a] 0.050 0.040 0.005 Wirtschaftliche Kennzahlen
Schutzgut [Merkmal Erlauterung Bewertung der MalRnahme Wert mittl. Ereignisbez. SEW [€/a] 0 0 0 (zusammenfassung)
Hoch: Menschen auch innerhalb ID04 jahrliche Schadenserwartung PLAN [€/a] 0 Schadenspotentiale IST
von Gebauden stark gefahrdet - ..
) H . 47.000 €
erhebliche Schaden an Gebauden, Schutz vor hohen Intensitéten 1.50 Burgerpark ishrlich erwartete Schadensminderung [€] = 23275 Hggl::ng 178,000
plétzliche Gebaudezerstdrung HQy¢rem 1.462.000 €
Mittel: Menschen auRerhalb von Nutzenbarwertermittlung | Nutzenbarwert =jahrliche Schadenserwartung * Barwertfaktor
= ) Geb?uden stark, |nn?rhalb von Schutz vor mittleren Intensitéten 195 x « | 1 || Nutzungsdauer o 3 ,,,,,,Ei';v!ilﬁilit\or uuuuuuuuuu Nutzenbarweri[f]” wwwwwww jéhrlicher Schadenserwartungswert
< Gefahrdungs- Gebauden kaum geféhrdet, 1 1.25 1.25 Zinssatz i = 3 % (14)-1 9.641 IST-Zustand 23.275€
= intensitat Sachschaden an Gebauden ) ) —— = = 30.20 3020 ¢ 23275 = 703 000 PLAN-Zustand 0€
7 — Nutzungsdauer n = 80 Jahre i(1+) 0.319 -
8 Gering: Menschen aufRerhalb von - = | - — — — Jhr. erwartete Schadensminderung  23.275€
Gebauden kaum gefahrdet, ] . Kostenbarwertermittlung | Kostenbarwert =Investitionskosten +laufende Kosten * Barwertfaktor
% Sachschéden an Gebauden (v.a. Schutz vor geringen Intensitaten 1.00 X 1 Ll2 Loz Baukosten 141650 [€] Ifd. Kosten (0.1% d. Gesamtkosten) 195 [€] Uberschligige Kostenermittlung
S Kellerraume) Planungskosten (§44 HOAI - Zone 3) 18 000 [€] Kostenbarwert [€] netto brutto
% Gering und separierte raumliche Schutz vor geringen Intensitaten und 0.75 Grunderwerbskosten nicht erfasst e | | Varfante 1 146.750 € 174.632€
= Lage (Einzelbetroffenheit) Einzelbetroffenheiten ' _ Variante 2 141.650 € 168.563 €
— - Kanalsicherungskosten 35000 (€] 194 650 + 3020 % 195 = 201 000 Variante 3 354,700 € 422.093 €
besonders positive Ausw irkungen T O e e [ [ [ o N e O [ B Bt A URULEE LR
_ ) — - Investitionskosten 194 650 [€] mafgebliche Variante - Variante 2 -
Binrichtung mit Kindergarten, Pflegeeinrichtungen eher positive Ausw irkungen 125 sltni
besonderem Krankegnhéus,er g gen, nicht vorhanden / neutral 1.00 X 1 X 1 X 1 Nutzen -Kosten - Verhaltnis Nutzen-Kosten-Verhéltnis
Schutzbediirfnis eher negative AUSW irkungen 0.75 Nutzenbarwert ) 703 000 ; 3.50 Das Nutzen-Kosten-Verhiltnis wird grundsatzlich mit Netto-Betrégen ermittelt.
besonders negative Ausw irkungen 0.50 Kostenbarwert 201 000 Nutzenbarwert _ 703.000 350
Kostenbarwert 201.000 ’
Schutzgut |Merkmal Erlauterung Bewertung der MaBnahme Wert
besonders positive Ausw irkungen 1.50 Erweiterte Mallnahmenbewertung Standortfotos
eher positive Ausw irkungen 1.25
Gefah len |\ / ED-Anlagen, icht vorhanden / neutral 1.00 1 1 1
efahrenquellen w assergefahrdende Stoffe nicht vor én en ne_u ra . X X X
eher negative Ausw irkungen 0.75 HOCHWASSERSCHUTZKONZEPT DER STADT BRAUNSCHWEIG
besonders negative Ausw irkungen 0.50
besonders positive Ausw irkungen 1.50
FFH-Gebiete. Vogelschutzaebiet eher positive Ausw irkungen 1.25
-Gebiete, Vogelschutzgebiete, [—
Naturschut -
u utz NSG, LSG, Naturdenkmler nicht vorhanden / neutral 1.00 X 1 X 1 X 1 9
eher negative Ausw irkungen 0.75 2
besonders negative Ausw irkungen 0.50
besonders. positive AUSW irkungen 1.50 Standort-ID Standortbezeichnung
= Grundw asserschutzgebiete, eher positive Ausw irkungen 1.25
= Wasser Badegew &sser, Zustand nicht vorhanden / neutral 1.00 X 1 1 X 1 1 X 1 1 Braunschweig
S FlieBgew asser (WRRL) eher negative Ausw irkungen 0.75 04 Biirgerpark
besonders negative Ausw irkungen 0.50
besonders positive Ausw irkungen 1.50 Gebietstyp
Wei UVP eher positive Ausw irkungen 1.25
t - . .
etere Klima, Boden, Luft, Landschaftsbild [nicht vorhanden / neutral 1.00 0.75 0.75 0.75 Oker
Schutzgtter - - Innenstadt
eher negative Ausw irkungen 0.75 X X X
besonders negative Ausw irkungen 0.50 Legende Beschreibung der MaRnahme
Freiraumfunktion. Natura 2000 besonders positive Ausw irkungen 1.50
Vorranaaebiete (sofern nicht bereits bei eher positive Ausw irkungen 1.25 X X X - eher_ neutral ehfer.‘ - 3
Regiongli lanung Naturschutz behandelt), Regional ~ |nicht vorhanden / neutral 1.00 1.25 1.25 1.25 negativ R Q
bedeutsamer Wanderw eg, eher negative Ausw irkungen 0.75 Zum Schutz der Anwohner der StraBe Am Biirgerpark
Hochw asserschutz besonders negative Ausw irkungen 0.50 vor einem 100-jahrlichen Hochwasserereignis ist die
Sonstiges Konfliktpotential (Zusammenfassung) . . L.
Schutzgut [Merkmal Erlauterung Bewertung der MaRnahme Wert Errichtung einer Linienschutzmalnahme geplant.
. . Eigentumsverhaltnisse: Vollstandig stadt. Eigentum
besonders positive Ausw irkungen 1.50
5 . ) - .
?g UNESCO- eher positive Ausw irkungen 1.25 Konkurrierende Planungen: Existieren nicht
= Kulturerbe, (sofern Daten vorliegen) - 1 1 1 1 1 1
2 N nicht vorhanden / neutral 1.00 X X X
S Denkméler - -
X eher negative Ausw irkungen 0.75 Gebietsinventar
besonders negative Ausw irkungen 0.50
Einrichtungen mit besonderem Schutzbeddrfnis
Schutzgut |Merkmal Erlauterung Bewertung der MaBnahme Wert
besonders positive Ausw irkungen 1.50 - keine bekannt -
- ndirekte. tanabil eher positive Ausw irkungen 1.25 -
2 ne Ir? " ?ng 2B, Wertschopfungsverluste nicht vorhanden / neutral 1.00 X 1 X 1 X 1 2
2 Priméarschaden - - IVU-/IED-Anlage o
ﬁ eher negative Ausw irkungen 0.75 "
° , ,
ﬁ besonders negative Ausw irkungen 0.50 1 1 1  keine vorhanden -
% besonders positive Ausw irkungen 1.50
S v biet eher positive Ausw irkungen 1.25
n .- .
.‘é Rg;s:gﬁ) ?ar:ir?g Rohstoffgew innung nicht vorhanden / neutral 1.00 X 1 X 1 X 1 Kulturgiiter mit besonderem Schutzstatus
eher negative Ausw irkungen 0.75 .
besonders negative Ausw irkungen 0.50 - keine vorhanden -
Merkmal Erlauterung Bewertung der MaBnahme Wert
o n - - Gewerbetyp
- Vollsténdig offentlicher Besit 1.25
ks Eger.l‘tums (sofern Daten vorliegen) = an. |g<? al .IC - .es' z X 1.25 X 1.25 X 1.25
= verhéltnisse Ganz/teilw eise Privatbesitz 0.75 .
c - kein Gewerbe bekannt -
o % Existieren nicht 1.25 X X X
0 g isti i i 1.25 1.25 1.25
o 5 Konkurrierende _ Existieren, Kgnfllktpotentlal 1.00
2 a Planungen (sofern Daten vorliegen) unw ahrscheinlich 1.25 1.25 1.25 Schutzgebiete <
§ Existieren, Konfliktpotential 0.75 2
w ahrscheinlich ' Bodenplanungsgebiet Okeraue (in Planung) 2
Anzahl der
Sonstiges Betroffenen
Hochwasserschutz (RROP) y' rni w
90 100




