Wassertiefendifferenzen

Hochwassergefahrenkarten

Hochwasserrisikokarten

Legende

M >2,00
1,00-2,00
0,50-1,00
0,25-0,50
0,05-0,25
-0,05-0,05
-0,25--0,05
-0,50--0,25
-1,00--0,50
-2,00--1,00
<-2,00

Szenario: HQyq,

Szenario: HQuq,

Szenario: HQ,q,

MalRnahmenplanung und Ermittlung des Nutzen-Kosten-Verhaltnisses

Szenario: HQg,rem

Szenario: HQqrem

Szenario: HQqrem

Kanalsicherungsaspekte — betroffene Regenwasserkanalisation und entsprechende SchutzmalRnahmen

Standort  Schacht . Wasserhaltung Schacht-
. mgl. MaBnahme DN Rickstauklappe gesch. Kosten . . . Summe
ID Bezeichnung mobiles Gerat arbeiten
5 2-11126  Verschluss am letzten Schacht vor der Mallnahme - Schacht 2-11133; Kreuzungsbereich Nimes 1100 innenliegend 15000 10000 5000 30 000
5 A069 Verschluss am letzten Schacht vor der MaBnahme - Schacht 2-13181, mittig StralRe Wassertor 500 aullen 8000 6 000 6 000 20 000

Ubersicht

2-11126

A069
2-13186

Kanalfoto

Variante 2
Startpkt Endpunkt Mogliche Ausfihrung EP Gesamtkosten
Sohle 72.14 7169 m *Verwallung im Griinstreifen
OK Verwallung 72.14 7214 m
Abschnitt 1 Durchschnittliche Hohe
0.23 m
der MaBRnahme
Lange 50.00 m 300 15000
Sohle 71.69 7175 m * Aufkantung der Betonkanten im Bereich der
OK Verwallung 72.14 7220 m Uferkante
Durchschnittliche Hohe
. 0.45 m
Abschnitt 2 der MaRRnahme
Lange 175.00 m inkl. Briicken 400 70000
FulRgangerbriicke 5.00 m * Dammbalkensicherung 2 * 2,5 m 450 2250
FuRgangerbriicke 5.00 m * Dammbalkensicherung 2 * 2,5 m 450 2250
Sohle 71.75 7150 m * Aufkantung der Betonkanten im Bereich der
OK Verwallung 72.20 7230 m Uferkante
Abschnitt 3 Durchschnittliche Hohe 0.63 -
Variante 1 der MaRnahme ’
Lange 50.00 m 400 20000
Sofern nicht anders angegeben: StraBen- und Zufahrtbreiten sind NICHT in den Abschnittslangen enthalten. Diese sind zusatzlich ausgewiesen.
o ) Sohle 71.50 7240 m *Verwallung im Griinstreifen neben dem FuRweg
Startpkt Endpunkt Mogliche Ausfiihrung EP Gesamtkosten OK Verwallung 72.40 7240 m
. . Durchschnittliche Hohe 0.45 m
Sohle 72.14 7169 m Errichtung einer Hochwasserschutzmauer Abschnitt a der MaRnahme :
_ OK Verwal.lun'g ) 72.14 7214 m Lange 220.00 m Inkl. StraBen 330 72105
Abschnitt 1 Durchschnittliche Hghe 0.23 m Am Wassertor 10.00 m * Dammbalkensicherung 450 4500
der MaRnahme Nimes-StraRe 8.50 m * Dammbalkensicherung 450 3825
Lange 50.00 m 740 37000
Gesamtlange der MaBnahme 495.00 m Gesamtkosten der Variante: 189 930
Sohle 71.69 7172 m Errichtung einer Hochwasserschutzmauer
5 OK Verwallung 72.14 7216 m T —
Durchschnittliche Hoh
West ¢ o "¢ 045 m
er Malinahme Startpkt Endpunkt Mogliche Ausfiihrung EP Gesamtkosten
Lange 75.00 m bis zur Briicke 740 55 500
Abschnitt Sohle | 71.72 7175 m mobiler Schutz mit Anschluss, Sandsackverschluss Sohle 7214 7169 m *Verwallung im Grinstreifen
, OK Vﬁrv‘;‘a _“?gh o /216 7220 m OK Verwallung 7214 7214 m
Durchschnittliche Hohe 02 m Abschnitt 1 Durchschnittliche Hohe
Ost  Linge 100.00 m inkl. Briicken 125 12 500 0.23 m
. - - - der Manahme
Fu Bg?nge rbrgcke 5.00 m mobiler Schutz mit Anschluss, Sandsackverschluss 125 625 Linge 50.00 m 300 15 000
FuBgangerbriicke 5.00 m mobiler Schutz mit Anschluss, Sandsackverschluss 125 625
o 172 1% S~ ———— : 5 " Sohle 71.69 7175 m * Aufkantung der Betonkanten im Bereich der
OT( Ve i 72'20 72'30 m OtFIJ 15¢ de ;Sur;"edzur nstafiation einerLiaswan OK Verwallung 72.14 7220 m Uferkante
Abschnitt 3 b :rv:\a _;th Hah ’ ) m entlang des Lelanders Durchschnittliche Hohe i 0
ni r nittli . L
5 du CMSE h che Hone 0.64 m Abschnitt 2 der MaRnahme
L.(.er akhahme 060 1000 50000 Lange 175.00 m inkl. Briicken 400 70000
ange b m - " - -
£ FuRgangerbriicke 5.00 m mobiler Schutz mit Anschluss, Sandsackverschluss 125 625
Fugangerbriicke 5.00 m mobiler Schutz mit Anschluss, Sandsackverschluss 125 625
Sohle 71.50 7240 m Errichtung einer Hochwasserschutzmauer
OK Verwallun 72.40 7240 m X -
burchsch 'ttl'gh Hah Sohle 71.75 7150 m * Aufkantung der Betonkanten im Bereich der
Abechnite . durCMSE n'h ICeTONe 045 m OK Verwallung 7220 7230 m Uferkante
schni .(.er asnanhme Abschnitt 3 Durchschnittliche Hohe
Lange 220.00 m Inkl. StraRen 740 161690 0.63 m
Am Wassertor 10.00 m * mobile Sicherun 450 4500 der Mafinahme
R ) o g Lange 50.00 m 400 20000
Nimes-Stralle 8.50 m * mobile Sicherung 450 3825
G P Ser ViaRnah e B s e Sohle 71.50 7240 m *Verwallung im Griinstreifen neben dem Fulweg
mtlan r nahm . m m n der Variante:
coamtanec cer vasnanme ceamTxoTen cer arame OK Verwallung 72.40 7240 m
Durchschnittliche Hohe
. 0.45 m
Abschnitt 4 der MaBnahme
Lange 220.00 m Inkl. StraBen 330 72105
Am Wassertor 10.00 m * Dammbalkensicherung 450 4500
Nimes-Stralle 8.50 m mobiler Schutz mit Anschluss, Sandsackverschluss 125 1062.5
Gesamtlange der MaRnahme 495.00 m | Gesamtkosten der Variante: 183918
Das Nutzen-Kosten-Verhaltnis wird grundsatzlich mit Netto-Betrdgen ermittelt. Die unten aufgefiihrten Schadenswerte und Kosten sind Netto-Werte.
- Ereignis Schadenseintritt HQgering HQ00 HQeytrem
ereignisb. Schaden S; [€] 0 0 23 440 000 47 440 000
: : mittl. Schaden [S(i) =0,5*(S;+S,1)] (€] 0 11720 000 35440000
Bewertungsmatrix zur erweiterten Mallnahmenbewertung Jahrlichkeit ] 10 20 100 200
E ereignisb. Wahrsch. P; [1/a] 0.100 0.050 0.010 0.005
mittl. Wahrsch. [AP; = |P;-P; 1] [1/a] 0.050 0.040 0.005
mittl. Ereignisbez. SEW [€/a] 0 468 800 177 200
jahrliche Schadenserwartung IST [€/a] 646 000
ereignisb. Schaden S; (€] 0 0 0 0
mittl. Schaden [S(i) =0,5*(S;+S:.1)] [€] 0 0 0
> Jahrlichkeit [a] 10 20 100 200
é ereignisb. Wahrsch. P, [1/a] 0.100 0.050 0.010 0.005 Wirtschaftliche Kennzahlen
mittl. Wahrsch. [AP; = |P;-Pi4, ] [1/a] 0.050 0.040 0.005 (Zusammenfassung)
B . . mittl. Ereignisbez. SEW [€/a] 0 0 0 .
ewertungsmatrix zur erweiterten MaBnahmenbewertung HQnaufig HQ100 HQextrem Schadenspotentiale IST
1DO5 jahrliche Schadenserwartung PLAN [€/a] 0 HQg 0€
Ausw ahl Ausw ahl Ausw ahl HOL e 23.44
x") Zw .-Wert [Bew ertung x") Zw .-Wert [Bew ertung x") Zw .-Wert [Bew ertung Innenstadt jahrlich erwartete Schadensminderung [€] = 646 000 Hg:j:'em 4?2448:8882
Schutzgut |Merkmal Erlauterung Bewertung der MaBnhahme Wert Nutzenbarwertermittlung | Nutzenbarwert =jihrliche Schadenserwartung * Barwertfaktor oL
- jahrlicher Schadenserwartungswert
ygr? Eeﬁﬁjce:e;;fkcg;?;;r::: ’ Nutzungsdaver Barwertfaktor Nutzenbarwert [€] IST-Zustand 646.000 €
' it Zinssatz i = 3 % 14)"-1 9.641 PLAN-Zustand 0€
erhebliche Schaden an Gebauden, Schutz vor hohen Intensitaten 130 X (_ ')_ - = = 30.20 3020 % 646 000 = 19510000 -
plotzliche Gebaudezerstorung Nutzungsdauer n = 80 Jahre i(1+) 0.319 Jhr. erwartete Schadensminderung  646.000 €
. i = iti *
Mittel: Menschen auRerhalb von Kostenbarwertermittlung | Kostenbarwert =Investitionskosten +laufende Kosten * Barwertfaktor Uberschldgige Kostenermittlung
3 i Baukost 300000 € Ifd. Kosten (0.1% d. G tkost 383 €
= i Geb?\uden stark, |nn?rhalb von Schutz vor mittleren Intensitaten 1.25 X aulosten [€l osten { esamtkosten) [€l ) hetto brutto
% GefahrdungS' Gebauden kaum gefahl’det, 1 1 25 l 5 Planungskosten (§44 HOAI -Zone 3) 33000 [€] Kostenbarwert [€] Variante 1 411.000 € 489.090 €
= intensitat Sachschaden an Gebauden Grunderwerbskosten nicht erfasst (€] Var!ante 2 263.000 € 307.020€
A Gering: Menschen auf3erhalb von camalsich cost <0000 . 183000 . 3040 . 183 395 000 \'\//lar:r;e 3h ;gg.gggz gg;&.gggz
) . N analsicherungskosten . = obildeic ca. . .
Gebauden kaum geféhrdet, . T T e [ S [ N e L I | | N O - - ——
% Sachschéden an Gebéuden (v.a. Schutz vor geringen Intensitéten 1.00 X 1 1.25 Investitionskosten 383 000 €] maRgebliche Variante - Mobildeich -
(E_, Kellerraume) Nutzen - Kosten - Verhéltnis L\luﬁzen—llfoste\:\—r\]/..ler.hé!tdnis ssstalich mit NettoBetrs el
g Gering und separierte raumliche Schutz vor geringen Intensitaten und 0.75 Nutzenbarwert 19 510 000 4939 * u;e: OSte:)_ - am: Hresrnesstc i fetioBetgen emitet
; ; : = = . utzenbarwer 19.510.000
= Lage (Einzelbetroffenheit) Einzelbetroffenheiten Kostenbarwert 395 000 Pa— n 395 000 =49,39
besonders positive Ausw irkungen 1.50 X ostenbarwer '
i i eher positive Ausw irkungen 1.25 X -
Binrichtung mit Kindergarten, Pflegeeinrichtungen, — P g Erweiterte MaBnahmenbewertung Standortfotos
besonderem Krankenhauser nicht vorhanden / neutral 1.00 X 1 1.25 1.5
Schutzbedirfnis eher negative Ausw irkungen 0.75
besonders negative Ausw irkungen 0.50
.. HOCHWASSERSCHUTZKONZEPT DER STADT BRAUNSCHWEIG
Schutzgut |Merkmal Erlauterung Bewertung der MaBnahme Wert
besonders positive Ausw irkungen 1.50
eher positive Ausw irkungen 1.25
VU- / IED-Anlagen, -
Gefahrenquellen N nicht vorhanden / neutral 1.00 X 1 X 1 X 1 ‘-‘
w assergeféhrdende Stoffe - - i)
eher negative Ausw irkungen 0.75 k)
besonders negative Ausw irkungen 0.50
besonders positive Ausw irkungen 1.50
— - Standort-ID Standortbezeichnung
FFH-Gebiete. Vogelschutzaebiet eher positive Ausw irkungen 1.25 X X
-Gebiete, Vogelschutzgebiete, [—
Naturschut .
urschutz NSG, LSG, Naturdenkmler nicht vorha.nden / ne.utral 1.00 X 1 1.25 1.25 o5 Braunschweig
eher negative Ausw irkungen 0.75 Innenstadt
besonders negative Ausw irkungen 0.50
besonders positive Ausw irkungen 1.50 Gebietstyp
= Grundw asserschutzgebiete, eher positive Ausw irkungen 1.25
E Wasser Badegew &sser, Zustand nicht vorhanden / neutral 1.00 X 1 1 X 1 1.05 X 1 1.05 Oker
besonders negative Ausw irkungen 0.50
= - Legende Beschreibung der MaRnahme
besonders positive Ausw irkungen 1.50
] eher positive Ausw irkungen 1.25 eher ral eher N
\évcer:ﬁrzzgt\e/:— Klima, Boden, Luft, Landschaftsbild |nicht vorhanden / neutral 1.00 0.75 0.75 0.75 negativ | o ° positiv 5
eher negative Ausw irkungen 0.75 X X X Zum Schutz der Braunschweiger Innenstadt vor
besonders negative Ausw irkungen 0.50 ; sa bl fonic ;
— 9 — 9 — Sonstiges Konfliktpotential (Zusammenfassung) einem 100-jahrlichen Hochwasserereignis ist die
Freiraumfunktion, Natura 2000 esonders positive AUSW Iringen : Errichtung einer Linienschutzmalnahme geplant.
v biet (sofern nicht bereits bei eher positive Ausw irkungen 1.25 X X X Eigentumsverhaltnisse: Vollstandig stadt. Eigentum
orranggebiete
rangg Naturschutz behandelt), Regional  |nicht vorhanden / neutral 1.00 1.25 1.25 1.25 , -, ) ,
Regionalplanung bedeutsamer Wanderw e - - Konkurrierende Planungen: Existieren, Konfliktpotential
9, eher negative Ausw irkungen 0.75 unwahrscheinlich
Hochw asserschutz besonders negative Ausw irkungen 0.50
Schutzgut [Merkmal Erlauterung Bewertung der MalRnahme Wert Gebietsinventar
_ besonders positive Ausw irkungen 1.50 Einrichtungen mit besonderem Schutzbediirfnis
[
% UNIESCO' . i eher positive Ausw irkungen 1.25 X X ) ) ) o
; Ku turefbe, (sofern Daten vorliegen) nicht vorhanden / neutral 1.00 " 1 1 1.25 1.25 1.25 1.25 Schulen, Kindergirten, Kirchen, Polizei, Rathaus
S Denkmaler - -
X eher negative Ausw irkungen 0.75 ®
besonders negative Ausw irkungen 0.50 IVU-/IED-Anlage 5
Schutzgut [Merkmal Erlauterung Bewertung der MaRnahme Wert .
- keine vorhanden -
besonders positive Ausw irkungen 1.50
- ndirekte. tanabil eher positive Ausw irkungen 1.25 X X
5] ndirekte, tangbile . - " .
~ Kulturgiter mit besonderem Schutzstatus
:%, Primérschaden z.B. Wertschdpfungsverluste nicht vorha.nden / neytral 1.00 X 1 1.25 1.25
~ eher negative AU_SW Irkung?n 0.75 Die SchutzmalRnahme schiitzt diverse Kulturgiiter (bspw. die
% besonders negative Ausw irkungen 0.50 1 1.125 1.125 Katharinen Kirche u.v.m.) im innerstadtischen Bereich.
£ besonders positive Ausw irkungen 1.50
S eher positive Ausw irkungen 1.25
@ Vorranggebiete ) - L 9 Gewerbetyp
E . Rohstoffgew innung nicht vorhanden / neutral 1.00 X 1 X 1 X 1
< Regionalplanung - -
eher negative Ausw irkungen 0.75 Einzelhandel, GroBhandel, Dienstleistungen
besonders negative Ausw irkungen 0.50
Merkmal Erlauterung Bewertung der MaRnahme Wert Schutzgebiete <
. Eigentums- ' Vollstandig offentlicher Besitz 1.25 . . . . 2
i haltni (sofern Daten vorliegen) — - - 0.75 0.75 0.75 Keine speziellen Gebiete, Buchenficherblattbaum-ND BS 12, 2
= _ vernatnisse Ganz/teilw eise Privatbesitz 0.75 X X X Bodenplanungsgebiet Okeraue (in Planung)
¥ S Existieren nicht 1.25 Anzahl der
c
39 o 4 Existieren, Konfliktpotential . 0.875 0.875 0.875 ; Betroffenen
o> 9 ofKtrHerera . — 166 X X X Sonstiges
= o |5‘E:a.tHleH(5|gﬁren§e Koaftild R2etientialPliegen) un: rscheinlich 1 1 1
c T T T . e
S Planung wahrscheinlich / unwahrscheinlich EX|st|eren,.Kgnfllktpotentlal 675 Hochwasserschutz (RROP), Fernradweg (RROP)
HWSK BS unwahrscheinlich M ahsgheisligliros Hartung --> HWSK |nnensta fuhrung geq nliches Kof




